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Implementation of the Al Act (EV) into the Polish legal system,
its impact on this system and on selected strategic sectors

Implementacja Al Act (UE) do polskiego porzadku prawnego
oraz jej wptyw na system prawa i wybrane sektory strategiczne

ABSTRACT

Aim: European Union regulations have the highest status among EU secondary legislation and are directly applicable in all Member States. Therefore,
institutions, bodies, and various entities are required to apply the Al Act from the date of its entry into force. However, this principle does not exempt EU
members, including Poland, from supplementing national law with regard to executive, institutional, and sectoral provisions. The purpose of this publi-
cation is to present the results of research and analysis of the process of implementing the Al Act into the Polish legal system and to assess its impact
on this system and selected sectors: electromobility, environmental protection, and monument protection.

Introduction: The implementation of the Al Act involves significant changes to the Polish legal system, including the introduction of new institutions
and procedures, and the imposition of obligations on the administration, employers, and financial institutions. These changes are intended to increase
the safety and transparency of Al systems, harmonize national law with the EU regulation, and protect individual rights. In this article, which concludes
a series devoted to the regulatory challenges of new technologies, the author describes the implementation stage of the Al Act in Poland, the differences
between EU and national regulations. The author also assesses the impact of the implementation on the Polish legal system and selected strategic sectors.
Methodology: The study used dogmatic and legal analysis, as well as comparative law method. The provisions of the Al Act and the national acts were
analysed, which enabled the author to compare EU solutions with the Polish regulations implementing the EU regulation. Elements of the systemic
method were also used to determine the impact of the Al Act on the structure and functioning of the Polish legal system. In the sectoral analysis, the
author applied an interdisciplinary approach, taking into account technical, ethical, and social aspects.

Conclusions: According to the author, existing certification procedures, data protection regulations, and other national regulations need to be adapted
to the requirements of the Al Act. In the absence of regulations, new legislation implementing the Al Act must be enacted. As a result of her research,
the author concludes that the Al Act will also affect the functioning of courts and public administration. EU and national administrations face new leg-
islative challenges in the form of creating procedures for supervising high-risk Al systems, including introducing requirements for audits, reporting, and
certification. At the same time the judiciary sector faces the challenge of hearing cases concerning the operation of Al systems and resolving disputes
as to whether they operate in accordance with the principles of proportionality and the protection of individual rights.
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ABSTRAKT

Cel: Rozporzadzenia Unii Europejskiej posiadajg najwyzszy status wsréd aktéw prawa wtérnego UE i obowigzujg bezposrednio we wszystkich panstwach
cztonkowskich, dlatego tez instytucje, organy oraz réznego typu podmioty majg obowigzek stosowania rozporzadzenia Al Act od dnia jego wejscie w zycie.
Powyzsza zasada nie zwalnia jednak cztonkéw UE, w tym Polski, od uzupetnienia prawa krajowego w zakresie przepiséw wykonawczych, instytucjonal-
nych oraz sektorowych. Celem niniejszej publikacji jest przedstawienie wynikéw badar i analizy procesu implementacji Al Act do polskiego porzadku
prawnego oraz ocena jego wptywu na system prawa i wybrane sektory: elektromobilno$¢, ochrone srodowiska oraz ochrone zabytkdéw.
Wprowadzenie: Implementacja Al Act wigze sie z waznymi zmianami w polskim systemie prawa obejmujacymi wprowadzenie nowych instytucji i pro-
cedur postepowania oraz natozenie obowigzkéw na administracje, pracodawcow czy tez instytucje finansowe. Zmiany te majg na celu zwiekszenie
bezpieczenstwa i przejrzystosci stosowania systemow Al, harmonizacje prawa krajowego z regulacjg unijng oraz ochrone praw jednostki. W niniejszym
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artykule, koriczacym cykl poswiecony wyzwaniom regulacyjnym nowych technologii, autorka opisuje etap wdrozenia Al Act w Polsce, réznice miedzy
regulacjg unijng a krajowa, a takze ocenia wptyw omawianej implementacji na polski system prawa oraz wybrane sektory strategiczne.

Metodologia: W pracy zastosowano w szczegdlnosci metody, takie jak analiza dogmatyczno-prawna oraz metoda prawno-poréwnawcza. Przeanali-
zowano przepisy Al Act i akty krajowe, co umozliwito autorce zestawienie rozwigzan unijnych z polskimi regulacjami wdrazajgcymi rozporzadzenie UE.
Wykorzystano takze elementy metody systemowej w celu okre$lenia wptywu Al Act na strukture i funkcjonowanie polskiego systemu prawa, a w analizie
sektorowej autorka zastosowata podejscie interdyscyplinarne, uwzgledniajace aspekty techniczne, etyczne i spoteczne.

Whioski: Zdaniem autorki obowigzujgce procedury certyfikacyjne, przepisy w zakresie ochrony danych oraz inne regulacje krajowe wymagajg dosto-
sowania do wymogow Al Act. W przypadku braku przepiséw muszg zosta¢ uchwalone nowe akty prawne wykonujace rozporzadzenie Al Act. W wyniku
procesu badawczego autorka formutuje teze, ze Al Act wptynie réwniez na funkcjonowanie sagdéw i administracji publicznej. Przed administracja unijng
i krajowgq stojg nowe wyzwania legislacyjne w postaci tworzenia procedur nadzoru nad systemami Al wysokiego ryzyka poprzez m.in. wprowadzenie
wymogu prowadzenia audytéw, sprawozdawczosci i certyfikacji, a przed sadownictwem — rozpatrywanie spraw dotyczacych dziatania systemoéw Al

oraz rozstrzyganie sporéw, czy dziatajg one zgodnie z zasadami proporcjonalnoscii ochrony praw jednostki.
Stowa kluczowe: sztuczna inteligencja, implementacja, Al Act, ustawa o systemach sztucznej inteligencji, piaskownica regulacyjna
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Introduction

The implementation of the Al Act involves both the introduc-
tion of new institutions and procedures into the Polish legal sys-
tem and the imposition of new obligations on the administration,
employers, and financial institutions. These changes are aimed
at increasing the safety and transparency of Al systems, harmo-
nizing national law with EU regulations, and protecting individ-
ual rights. This article is a continuation of a series devoted to the
regulatory challenges of new technologies. In the previous publi-
cation in the series entitled Technological Developments as a New
Challenge for Modern Legislation [1], the author answered, among
other things, the question of whether the existing regulations
combine the intentions of lawmakers with social and economic
needs, and discussed the legal obstacles to the implementation
of innovations and the proposed areas of legislative change. In
her next publication, the author expanded on the topic of legal
challenges related to the development of 21st-century technol-
ogy, focusing, among other things, on personal data protection
(GDPR), product safety, and Directive 680/2016, continuing her
discussion on the role of law in enabling the safe development of
technology [2]. In the third article, as part of a series of works ana-
lysing the legal aspects of 21st-century technologies, the author
subjected the Artificial Intelligence Act (Al Act) to a research pro-
cess, pointing to the challenges faced by legislators in the con-
text of both the dynamic development of technology and regula-
tory differences among EU member states, as well as the issue
of legal liability related to the use of Al systems [3].

In this article, which concludes a series devoted to the reg-
ulatory challenges of new technologies, the author describes
the implementation stage of the Al Act in Poland and the differ-
ences between EU and national regulations. She also assesses
the impact of this implementation on the Polish legal system
and selected strategic sectors, such as electromobility, environ-
mental protection, and the preservation of historical monuments.

Wprowadzenie

Implementacja Al Act wigze sie zaréwno z wprowadzeniem
w polskim systemie prawa nowych instytucji i procedur poste-
powania, jak i natozeniem nowych obowigzkéw na administra-
cje, pracodawcow czy tez instytucje finansowe. Zmiany te maja
na celu zwiekszenie bezpieczenstwa i przejrzystosci stosowania
systemoéw Al, harmonizacje prawa krajowego z regulacja unijng
oraz ochrone praw jednostki. Niniejszy artykut stanowi konty-
nuacje cyklu poswieconego wyzwaniom regulacyjnym nowych
technologii. W poprzedniej publikacji z cyklu pt. Rozwdj techno-
logii jako nowe wyzwanie dla wspétczesnego prawodawstwa [1]
autorka odpowiedziata m.in. na pytanie, czy obowigzujace prze-
pisy tacza intencje twércow prawa z potrzebami spotecznymi
i gospodarczymi, jak réwniez oméwita przeszkody prawne we
wdrazaniu innowacji oraz postulowane obszary zmian legisla-
cyjnych. W kolejnej publikacji autorka rozwineta temat wyzwan
prawnych zwigzanych z rozwojem technologii XXI wieku, kon-
centrujgc sie m.in. na ochronie danych osobowych (RODO), bez-
pieczenstwie produktéw oraz dyrektywie 680/2016, kontynuujac
rozwazania o roli prawa w umozliwieniu bezpiecznego rozwoju
technologii [2]. W trzecim artykule, w ramach cyklu prac anali-
zujgcych aspekty prawne zwigzane z technologiami XXI wieku,
autorka poddata procesowi badawczemu Akt o Sztucznej Inteli-
genc;ji (Al Act), wskazujac na wyzwania, z jakimi mierzy sie usta-
wodawca w kontekscie zaréwno dynamicznego rozwoju techno-
logii, ale tez réznic regulacyjnych w krajach cztonkowskich UE
oraz kwestii odpowiedzialnosci prawnej zwigzanej z wykorzysta-
niem systemow Al [3].

W niniejszym artykule koficzacym cykl poswiecony wyzwa-
niom regulacyjnym nowych technologii autorka opisuje etap
wdrozenia Al Act w Polsce oraz réznice miedzy regulacja unijng
a krajowa. Ocenia réwniez wptyw omawianej implementacji na
polski system prawa oraz wybrane sektory strategiczne, takie jak
elektromobilnosé¢, ochrona srodowiska oraz ochrona zabytkéw.
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The choice of topic for this article stems from the ever-growing
impact of artificial intelligence on the functioning of the state
and the economy, and from the fact that the Al Act represents
a breakthrough in shaping the European legal order in the area of
digital technologies. As a member state of the European Union,
Poland is currently faced with the need to implement these reg-
ulations in a way that ensures both compliance with EU regula-
tions and the effective use of Al's potential in the development
of modern sectors of the economy. Therefore, this analysis has
both a theoretical and practical dimension, as it concerns the
future of the Polish legal system, administration, and innovative
technology industries.

Main principles and objectives of the Artificial
Intelligence Act (Al Act)

The potential offered by Al and the pace at which new technol-
ogies are developing have surprised not only employers but also
legislators themselves. Scientific research in this area leads to the
conclusion that the current legal situation is not keeping pace with
technological progress. Possible violations are correlated with the
increasing inadequacy of regulations. This is evidenced, among
other things, by the fact that there is no permanently accepted
definition of artificial intelligence. The first attempt to define it was
made by John McCarthy in 1955, but without much success [4]. In
these circumstances, the European Parliament'’s legislative initia-
tive, led to the entry into force on 1 August 2024 of the Regulation
of the European Parliament and of the Council (EU) 2024/1689 of
13 June 2024 on the establishment of harmonized rules on artificial
intelligence (...), known as the Artificial Intelligence Act (Al Act) [5].
It is the first comprehensive regulation of its kind in the world, ded-
icated to artificial intelligence systems and models. The Al Act is
referred to as “trial” legislation [6]. It certainly leaves a number of
issues unresolved, including liability for damage caused by Al, but
nevertheless, the Al Act can be considered a groundbreaking step
toward the ethical and responsible advancement of this technol-
ogy and development that guarantees the safety and respect for
the rights of its users.

The European Commission has proposed four levels of risk
assessment for Al systems in order to tailor the restrictiveness
of regulations to the potential risk they may pose to people and
the environment:

— prohibited risks (completely prohibited) — manipulation
of people through subconscious techniques, scoring of
citizens based on the Chinese social credit score system,
mass surveillance of citizens, mass facial recognition in
public spaces (with exceptions), use of Al for repression
or human rights violations

— high risk (permitted but strictly regulated) — Al may be
used provided that specific conditions regarding safety,
transparency, and human oversight are met. High risk
occurs when Al is used in medical diagnostics, recruit-
ment, and education (e.g. candidate selection, student
assessment systems), and critical infrastructure (e.g.
energy, transportation);
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Wybér tematu artykutu wynika ze stale rosngcego wptywu
sztucznej inteligencji na funkcjonowanie panstwa i gospodarki
oraz z tego, ze Al Act stanowi przetom w ksztattowaniu euro-
pejskiego tadu prawnego w zakresie technologii cyfrowych. Pol-
ska, jako panstwo cztonkowskie Unii Europejskiej, stoi obecnie
przed koniecznos$cig wdrozenia tych przepiséw w sposéb, ktéry
zapewni zaréwno zgodno$¢ z regulacjg unijng, jak i efektywne
wykorzystanie potencjatu Al w rozwoju nowoczesnych sektoréw
gospodarki. Analiza ta ma zatem wymiar zaréwno teoretyczno-
prawny, jak i praktyczny, gdyz dotyczy przysztosci polskiego
systemu prawnego, administracji oraz innowacyjnych branz
technologicznych.

Gtowne zatozenia i cele Aktu o Sztucznej
Inteligenc;ji (Al Act)

Potencjat, jaki niesie ze sobg stosowanie Al, oraz tempo,
w jakim rozwijajg sie nowe technologie, zaskoczyly nie tylko
pracodawcow, ale i samego ustawodawce. Prowadzone bada-
nia naukowe w tym zakresie upowazniajg do wniosku, ze obecny
stan prawny nie nadaza za postepem technologicznym. Ewentu-
alne naruszenia sg skorelowane ze zwiekszajgcg sie niewydol-
noscig przepiséow. Swiadczy o tym m.in. to, ze nie istnieje zadna
na state przyjeta definicja sztucznej inteligencji. Pierwszej préby
jej zdefiniowania podijat sie John McCarty w 1955 r,, jednak bez
wiekszego skutku [4]. W tych okolicznosciach tym bardziej cenna
staje sie inicjatywa ustawodawcza Parlamentu Europejskiego,
dzieki ktérej 1 sierpnia 2024 r. weszto w zycie rozporzadzenie Par-
lamentu Europejskiego i Rady (UE) 2024/1689 z dnia 13 czerwca
2024 r. w sprawie ustanowienia zharmonizowanych przepiséw
dotyczacych sztucznej inteligenc;i (...), zwane Aktem o Sztucznej
Inteligencji (Al Act) [5]. To pierwsza tego typu na $wiecie, kom-
pleksowa regulacja poswiecona systemom i modelom sztucznej
inteligencji. Al Act nazywany jest legislacjg ,na prébe” [6]. Z pew-
noscig pozostawia szereg nieuregulowanych kwestii, w tym m.in.
odpowiedzialnos$¢ za szkody wyrzadzone przez Al, niemniej jed-
nak mozna uznaé, ze Al Act stanowi przetomowy krok w kierunku
etycznego i odpowiedzialnego rozwoju tej technologii oraz roz-
woju gwarantujgcego bezpieczernistwo i poszanowanie praw jej
uzytkownikéw.

Komisja Europejska zaproponowata cztery poziomy oceny
ryzyka dla systeméw Al, tak aby dostosowac restryktywnosé
regulacji do potencjalnego zagrozenia, jakie moga one stwarzaé
dla ludzi i Srodowiska:

— zakazane ryzyko (catkowicie zakazane) — manipulacja
ludZmi przez pod$wiadome techniki, scoring obywateli na
wzér chifiskiego systemu punktaciji ludzi (ang. social cre-
dit score), masowa inwigilacja obywateli, masowe rozpo-
znawanie twarzy w przestrzeni publicznej (z wyjgtkami),
uzywanie Al do represji lub naruszania praw cztowieka;

— wysokie ryzyko (dozwolone, ale $cisle regulowane)
— Al moze by¢ stosowane pod warunkiem spetnienia
szczegblnych warunkéw dotyczacych bezpieczenstwa,
przejrzystosci czy nadzoru cztowieka. Wysokie ryzyko
zachodzi w przypadku wykorzystania Al w diagnostyce



— limited risk (permitted, but requires informing the user
that they are interacting with Al) — chatbots, Al in mar-
keting, deepfakes (if unmarked, they may be illegal);

— minimal risk (can be used freely) — no regulatory obliga-
tions in the case of, for example, computer games, intel-
ligent voice assistants (e.g. Siri, Alexa), spam filtering.

According to the author, the introduction of arisk assessment

system is a successful attempt to ensure the safe and ethical
use of Al without limiting the development of this new technol-
ogy. Thanks to risk classification, the Artificial Intelligence Act
does not ban Al, but regulates it in a manner proportionate to
the possible risks [3].

The process of implementing the Al Act
in Poland. Draft national law on artificial
intelligence systems

European Union regulations have the highest status among
EU secondary legislation and are directly applicable in all Mem-
ber States. Therefore, institutions, bodies, and various entities are
required to apply the Al Act from the date of its entry into force.
However, this principle does not exempt EU members, including
Poland, from supplementing national law in terms of executive,
institutional, and sectoral provisions. The purpose of this publi-
cation is to present the results of research and analysis of the
process of implementing the Al Act into the Polish legal system
and to assess its impact on the legal system and selected sec-
tors: electromobility, environmental protection, and monument
protection. In particular, the work aims to answer the following
research questions:
1) How is the Al Act being implemented in Poland, and
which institutions are responsible for it?
2) What are the key differences between EU regulations and
the solutions provided for in national law?
3) How does the implementation of the Al Act affect the
Polish legal system, including the relationship between
EU and national law?
4) What are the practical consequences of implementing
the Al Act for selected sectors, i.e. electromobility, envi-
ronmental protection, and monument preservation?

Implementation process

Work on adapting Polish law to the provisions of the Al Act
and drafting a national Al law has been ongoing since early 2024.
It began with the European Parliament’s approval of a new regula-
tion on 13 March 2024 and the announcement in April 2024 of the
first consultations with Al sector stakeholders. The main theme
of the consultations was to set the direction for the introduction
of the Al Act into the Polish legal system. The Polish proposal
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medycznej, w rekrutaciji i edukacji (np. selekcja kandyda-
tow, system oceniania ucznidéw), w infrastrukturze kry-
tycznej (np. energetyce, transporcie);

— ograniczone ryzyko (dozwolone, ale wymaga poinformo-
wania uzytkownika, ze ma kontakt z Al) — chatboty, Al
w marketingu, deepfake'i (jesli sa nieoznaczone moga
by¢ nielegalne);

— minimalne ryzyko (mozna uzywaé¢ swobodnie) — brak
obowigzkéw regulacyjnych w przypadku np. gier kompu-
terowych, inteligentnych asystentéw gtosowych (np. Siri,
Alexa), filtrowania spamu.

Wprowadzenie systemu oceny ryzyka jest, zdaniem autorki,
udang proba zapewnienia bezpiecznego i etycznego korzysta-
nia z Al, nie ograniczajac przy tym rozwoju tej nowej technologii.
Dzieki klasyfikacji ryzyka Akt o Sztucznej Inteligencji nie zaka-
zuje Al, ale reguluje jag w sposéb proporcjonalny do mozliwych
zagrozen [3].

Proces implementacji Al Act w Polsce.
Projekt krajowej ustawy o systemach
sztucznej inteligenc;ji

Rozporzadzenia Unii Europejskiej posiadajg najwyzszy sta-
tus wsrdd aktéw prawa wtornego UE i obowigzujg bezposrednio
we wszystkich panstwach cztonkowskich, dlatego tez instytucje,
organy oraz r6znego typu podmioty majg obowigzek stosowania
rozporzadzenia Al Act od dnia jego wejscie w zycie. Powyzsza
zasada nie zwalnia jednak cztonkéw UE, w tym Polski, od uzu-
petnienia prawa krajowego w zakresie przepiséw wykonawczych,
instytucjonalnych oraz sektorowych. Celem niniejszej publikacji
jest przedstawienie wynikéw badan i analizy procesu implemen-
tacji Al Act do polskiego porzadku prawnego oraz ocena jego
wplywu na system prawa i wybrane sektory: elektromobilnosé,
ochrone srodowiska oraz ochrone zabytkéw. W szczegdlnosci
praca zmierza do udzielenia odpowiedzi na nastepujace pyta-
nia badawcze:

1) Jak przebiega proces wdrazania Al Act w Polsce i jakie

instytucje sa za niego odpowiedzialne?

2) Jakie sg kluczowe réznice miedzy regulacja unijng a roz-
wigzaniami przewidzianymi w prawie krajowym?

3) W jaki sposob implementacja Al Act wptywa na system
prawa polskiego, w tym na relacje miedzy prawem unij-
nym a krajowym?

4) Jakie konsekwencje praktyczne niesie wdrozenie Al Act
dla wybranych sektoréw, tj. elektromobilnosci, ochrony
$rodowiska i ochrony zabytkéw?

Przebieg procesu wdrazania

Prace nad dostosowaniem polskiego prawa do przepiséw Al
Act i opracowaniem krajowej ustawy o Al trwajg od poczatku 2024
roku. Zostaty zapoczatkowane zatwierdzeniem w dniu 13.03.2024 .
przez Parlament Europejski nowego rozporzadzenia i ogtoszeniem
w kwietniu 2024 r. pierwszych konsultacji z udziatem interesariu-
szy sektora Al. Motywem przewodnim konsultacji stato sie wyzna-
czenie kierunkéw wprowadzenia Al Act do polskiego porzadku
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for regulating the national application of the Al Act is currently
the government'’s draft bill on artificial intelligence systems [7].
The main objective of the Artificial Intelligence Act, which is of
an executive and implementing nature, is to establish an organi-
zational structure for the national enforcement of EU law by des-
ignating competent authorities, establishing supervisory proce-
dures, and regulating the obligations of entities developing and
using artificial intelligence. However, it should be noted here that
the legislative process has been significantly delayed. Although
most of the provisions of the Al Act have been in force since 2
August 2024, including those regulating high-risk systems and
sanction mechanisms, Poland has not yet adopted the imple-
menting act. As a result, the national Al regulatory system was
not fully operational before the key provisions of the Al Act came
into force. For the public and private sectors, this means that they
must prepare for the new regulations on their own by analysing
risks, training employees, developing or updating internal proce-
dures, and evaluating the Al tools they use. Failure to implement
the above solutions by suppliers and users of artificial intelli-
gence systems may result in potential sanctions in the event of
national supervision being established.

The current status of legislative work (as of 31 October 2025)
indicates that the draft bill prepared by the Ministry of Digital
Affairs has been published and has undergone public consulta-
tion (reference number. UC71). However, the Al Act has not yet
been passed, which, given that there is no need to fully transpose
the EU regulation into national law, results in the obligation to
apply the Al Act directly.

So what factors contribute to the delays in implementing the
executive provisions set out in the EU regulation? According to
the author, the implementation of the Al Act into the Polish legal
system is a complex process due to the need to take into account
legislative, administrative, and sectoral aspects. Only when com-
bined will they provide effective mechanisms for supervising arti-
ficial intelligence systems and protecting citizens’ fundamental
rights. Framing such a complex area as Al within a legal frame-
work was a huge challenge for the European Union, which is why
the implementation of these innovative Al Act solutions requires
national legislators to divide the implementation process into
several main stages:

— Stage | — analysing existing regulations to identify legal
loopholes and areas requiring change in order to harmo-
nize national law with the Al Act regulation.

— Stage Il - indicating supervisory authorities and contact
points for artificial intelligence, and establishing institu-
tions responsible for certification, control, and supervi-
sion of Al systems.

— Stage lll — developing standards for verifying high-
risk Al systems and preparing certification and audit
procedures.

— Stage IV - building the necessary competencies needed
to apply the Al Act, including organizing training for
administration employees and business entities. Start-
ing in the fourth quarter of 2024, the Ministry of Digi-
tal Affairs initiated a series of training courses on artifi-
cial intelligence and its safe use in the public sector. The
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prawnego. Polska propozycja uregulowania krajowego stosowa-
nia przepiséw Al Act jest obecnie rzagdowy projekt ustawy o sys-
temach sztucznej inteligencji [7]. Gtéwnym celem ustawy o sys-
temach sztucznej inteligenciji, ktéra ma charakter wykonawczy
i wdrozeniowy, jest ustanowienie struktury organizacyjnej stuza-
cej do krajowego egzekwowania unijnego prawa poprzez wyzna-
czenie wiasciwych organéw, ustalenie procedur nadzorczych oraz
uregulowanie obowigzkéw po stronie podmiotéw rozwijajgcych
i stosujacych sztuczng inteligencje. W tym miejscu nalezy jed-
nak wskazag, ze proces legislacyjny ulegt istotnemu opdZnieniu.
Mimo ze wiekszo$¢ przepiséw Al Act obowigzuje od 2.08.2024 .,
w tym postanowienia regulujgce systemy wysokiego ryzyka oraz
mechanizmy sankcyjne, Polska nadal nie przyjeta jeszcze ustawy
wykonawczej. W konsekwencji krajowy system nadzoru nad Al nie
zostat uruchomiony w petnym zakresie przed wejsciem w zycie
kluczowych przepiséw Al Act. Dla sektora publicznego i prywat-
nego oznacza to konieczno$é samodzielnego przygotowania sie
na nowe regulacje poprzez analize ryzyk, przeszkolenie pracowni-
kéw, opracowanie lub aktualizacje procedur wewnetrznych oraz
ocene stosowanych narzedzi Al. Brak wprowadzenia ww. roz-
wigzan przez dostawcow oraz uzytkownikéw systemoéw sztucz-
nej inteligencji moze skutkowaé¢ potencjalnym ryzykiem sankcji
w przypadku ustanowienia krajowego nadzoru.

Aktualny stan prac legislacyjnych (na dzien 31.10.2025 r.)
wskazuje, ze projekt ustawy opracowany przez Ministerstwo
Cyfryzacji zostat opublikowany i przeszedt konsultacje spoteczne
(nr druku: UC71). Jednak ustawa o systemach sztucznej inteli-
gencji nie zostata jeszcze uchwalona, co wobec braku koniecz-
nosci petnej transpozycji rozporzadzenia UE do prawa krajowego
skutkuje obowigzkiem bezposredniego stosowania Al Act.

Jakie zatem czynniki wptywajg na powstate op6znienia w imple-
mentacji przepisow wykonawczych w przewidzianych w rozpo-
rzadzeniu UE? Zdaniem autorki wdrozenie Al Act do polskiego
porzadku prawnego jest procesem ztozonym z uwagi na koniecz-
nos¢ uwzglednienia zaréwno aspektéw legislacyjnych, jak i admini-
stracyjnych i sektorowych. Dopiero one w potgczeniu zapewnig sku-
teczne mechanizmy nadzoru nad systemami sztucznej inteligencji
oraz ochrone praw podstawowych obywateli. Ujecie w ramy prawne
tak ztozonego obszaru, jakim jest Al, byto ogromnym wyzwaniem
Unii Europejskiej, dlatego tez implementowanie tych nowatorskich
rozwigzan Al Act wymusza na krajowym ustawodawcy roztozenie
procesu implementac;ji na kilka gtéwnych etapéw:

— | etap — przeanalizowanie obowigzujacych przepiséw

w celu zidentyfikowania luk prawnych oraz obszarow
wymagajacych zmian, tak aby zharmonizowaé¢ prawo
krajowe z rozporzadzeniem Al Act.

— Il etap — wskazanie organéw nadzoru oraz punktéw
kontaktowych ds. sztucznej inteligencji oraz powota-
nie instytucji odpowiedzialnych za certyfikacje, kontrole
i nadzér nad systemami Al.

— Il etap — opracowanie standardéw weryfikacji systemow
Al wysokiego ryzyka oraz przygotowanie procedur certy-
fikacji i audytu.

— IV etap — budowanie niezbednych kompetencji potrzebnych
do stosowania ustawy o Al poprzez m.in. organizowanie
szkolen dla pracownikéw administracji oraz podmiotéw



Ministry, in cooperation with NASK, also conducts free,
open, and regular webinars entitled “Al Act in Action,” and
as part of Al Hub Poland, there is a portal dedicated to Al,
where studies in the area of Al are published.

— Stage V - ongoing monitoring and control of the level
of implementation of new regulations and immediate
response in case of the need to adjust the provisions.

In order to ensure the application of the provisions of the Al
Act, the Ministry of Digital Affairs has prepared and is proceed-
ing with a draft bill on artificial intelligence systems (UC71). The
draft focuses on creating an appropriate institutional and pro-
cedural framework for the artificial intelligence market. In this
regard, it provides for.

— establishing a new market surveillance authority, namely
the Commission for the Development and Security of Arti-
ficial Intelligence, and the establishment of the Commis-
sion Office,

— indicating the Commission as the single point of contact
within the meaning of the Al Act,

— appointing the minister responsible for computerization
as the notifying authority and specifying the relevant pro-
cedures in this regard,

— appointing the Social Council as an advisory and consul-
tative body to the Commission,

— defining procedures related to the supervision of the Al
market,

— imposing sanctions and administrative fines,

— enabling complaints to be lodged against artificial intelli-
gence systems and reporting serious incidents involving
them,

— implementing legal instruments supporting technologi-
cal innovation, including financing of scientific research
and development projects in the field of Al [8].

The proposed scope of national regulation and the EU context

The national law on artificial intelligence systems defines the
organization and scope of supervision over artificial intelligence
systems and general-purpose models. The law applies to the fol-
lowing categories of entities:

— Al system providers (entities that develop, implement, or

make available artificial intelligence systems),

— users/operators (organizations and institutions using Al

systems in their operations),

— importers and distributors of Al systems,

— creators of general-purpose models (GPAI), e.g. large lan-

guage models such as GPT or Claude,

— public institutions using Al in administration, justice,

defence, etc.

The European Commission, followed by Polish lawmakers,
proposes four levels of risk assessment for Al systems in order
to tailor the scope of regulation to the potential threat they may
pose to people and the environment. These levels (prohibited,
high, limited, minimal risk) are discussed in the chapter above.
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gospodarczych. Poczawszy od IV kwartatu 2024 r. Mini-
sterstwo Cyfryzacji zainicjowato cykl szkoleri poswieco-
nych sztucznej inteligenc;ji i jej bezpiecznemu wykorzysta-
niu w sektorze publicznym. Ministerstwo, we wspétpracy
z NASK, prowadzi takze bezptatne, otwarte i cykliczne webi-
nary pn. Al Act w akgji”, a w ramach Al Hub Poland dziata
portal poswiecony Al, na ktérym umieszczane sg opraco-
wania z obszaru Al.

— Vetap — biezgce monitorowanie i kontrolowanie poziomu
wdrozenia nowych regulacji oraz niezwtoczne reagowanie
w przypadku koniecznosci dostosowywania przepisow.

W celu zapewnienia stosowania przepiséw Al Act Minister-

stwo Cyfryzacji przygotowato i proceduje projekt ustawy o sys-
temach sztucznej inteligencji (UC71). Projekt koncentruje sie
na stworzeniu odpowiednich ram ustrojowych i proceduralnych
zwigzanych z rynkiem sztucznej inteligencji. W tym zakresie
przewiduje:

— utworzenie nowego organu nadzoru rynku, jakim bedzie
Komisja Rozwoju i Bezpieczenstwa Sztucznej Inteligen-
cji, oraz utworzenie Biura Komisji,

— wskazanie Komisji jako pojedynczego punktu kontakto-
wego w rozumieniu Al Act,

— ustanowienie ministra wtasciwego do spraw informaty-
zacji jako organu notyfikujacego oraz wskazanie proce-
dur stosownych w tym zakresie,

— powotanie Spotecznej Rady jako ciata opiniodawczo-do-
radczego Komisji,

— okreslenie procedur zwigzanych ze sprawowaniem nad-
zoru na rynkiem Al,

— nakfadaniem sankcji oraz administracyjnych kar pienieznych,

— umozliwienie ztozenia skargi na system sztucznej inteli-
gencji oraz zgtaszanie powaznych incydentéw, do ktérych
doszto z ich udziatem,

— wdrozenie instrumentéw prawnych wspierajacych inno-
wacje technologiczne, w tym finansowanie badan nauko-
wych i projektéw rozwojowych w zakresie Al [8].

Projektowany zakres regulacji krajowej i kontekst unijny

Krajowa ustawa o systemach sztucznej inteligencji okresla
organizacje oraz zakres nadzoru nad systemami sztucznej inteli-
gencji oraz modelami ogélnego przeznaczenia. Ustawa ma zasto-
sowanie do nastepujacej kategorii podmiotéw:

— dostawcow systemow Al (podmiotéw, ktére opracowuja,

wdrazajg lub udostepniajg systemy sztucznej inteligencji),

— uzytkownikéw/operatoréw (organizacji i instytucji korzy-

stajacych z systemdéw Al w swojej dziatalnosci),

— importeréw i dystrybutoréw systemoéw Al,

— twdrcéw modeli ogélnego przeznaczenia (GPAI), np. duzych

modeli jezykowych takich jak GPT czy Claude,

— instytucji publicznych wykorzystujgcych Al w administra-

cji, wymiarze sprawiedliwosci, obronnosci itp.

Komisja Europejska, a w $lad za nig polski ustawodawca, propo-
nuje cztery poziomy oceny ryzyka dla systemow Al, tak aby dostoso-
wac zakres regulacji do potencjalnego zagrozenia, jakie moga one
stwarzac¢ dla ludzii sSrodowiska. Poziomy te (ryzyko zakazane, wyso-
kie, ograniczone, minimalne) zostaty oméwione w rozdziale wyzej.
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According to the author, the introduction of a risk assessment
system is a successful attempt to ensure the safe and ethical use
of Al without limiting the development of this new technology.
Thanks to risk classification, the Artificial Intelligence Act does
not ban Al, but regulates it in a manner proportionate to the pos-
sible risks [8]. The implementation of such a solution into national
law will protect not only users of Al solutions, but also suppliers,
importers, and distributors of Al systems.

In the draft bill on artificial intelligence systems, Polish law-
makers propose the creation of a national implementation and
supervisory structure, including the establishment of the Com-
mission for the Development and Security of Artificial Intelligence
(KRiBSI), which is to perform an advisory and consultative func-
tion and is to be the national market surveillance authority within
the meaning of Article 74(8) of the Al Act. The Commission’s
tasks will include conducting administrative proceedings, issu-
ing decisions and rulings in individual cases, imposing admin-
istrative sanctions for violations of regulations, and coordinat-
ing the supervision of artificial intelligence systems in Poland.
KRiBSI will also operate a national contact point where citizens
and entities can report violations of the Al Act. The Commission’s
key responsibilities include developing guidelines on the appli-
cation of the Act, participating in the interpretation of the law,
and coordinating the testing of innovative solutions within reg-
ulatory sandboxes.

The draft act defines key sectoral authorities whose task will
be to supervise specific categories of Al systems and impose on
entities supplying and implementing Al systems the obligation to
ensure technical compliance and transparency of operation, as
well as to conduct operational supervision by these entities. The
President of the Personal Data Protection Office will play a spe-
cial role, particularly in the context of protecting personal data
processed by Al systems. Due to the fact that artificial intelli-
gence systems very often work with personal data in a way based
on profiling, cooperation between Al bodies and the President of
the Personal Data Protection Office is intended to ensure compli-
ance with data protection regulations in the creation of high-risk
systems. The proposed areas of competence of KRiBSI and the
cooperating President of UODO indicate more specific and cen-
tralized powers compared to the Al Act. However, in case of the
system of sanctions and liability provided for in the Act, the Pol-
ish Act provides for the possibility of reducing or waiving penal-
ties if the entity takes corrective action. As a reminder, under the
Al Act and national law, the penalty for prohibited practices is up
to €35 million or 7% of global turnover, for other violations up to
€15 million or 3% of turnover, and for incorrect information up to
€7.5 million or 1.5% of turnover.

The impact of the Al Act on the Polish legal system

The implementation of the Al Act into the Polish legal sys-
tem is a legislative measure that has a significant impact on the
legal system. The EU regulation on artificial intelligence requires
Polish legislators to adapt national legislation, thereby affecting
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Wprowadzenie systemu oceny ryzyka jest, zdaniem autorki, udang
préba zapewnienia bezpiecznego i etycznego korzystania z Al, ktére
nie ogranicza przy tym rozwoju tej nowej technologii. Dzieki klasyfi-
kacji ryzyka Akt o Sztucznej Inteligenciji nie zakazuje Al, ale reguluje
ja w sposoéb proporcjonalny do mozliwych zagrozen [8]. Implemen-
tacja takiego rozwigzania do ustawy krajowej zabezpieczy nie tylko
uzytkownikéw rozwigzan korzystajgcych z Al, ale réwniez dostaw-
cow, importeréw i dystrybutoréw systemow Al.

W projektowanej ustawie o systemach sztucznej inteligen-
cji polski ustawodawca proponuje utworzenie krajowej struktury
wdrozeniowej i nadzorczej, w tym powotanie Komisji Rozwoju
i Bezpieczenstwa Sztucznej Inteligencji (KRiBSI), ktéra ma petic
funkcje opiniodawczo-doradczg oraz ma by¢ krajowym organem
nadzoru rynku w rozumieniu art. 74 ust. 8 Al Act. Do zadan Komisji
bedzie nalezato m.in. prowadzenie postepowan administracyjnych,
wydawanie decyzji i postanowienn w indywidualnych sprawach,
naktadanie sankcji administracyjnych za naruszenia przepiséw
oraz koordynacja nadzoru nad systemami sztucznej inteligencji
w Polsce. KRiBSI bedzie réwniez obstugiwaé krajowy punkt kon-
taktowy, do ktérego obywatele i podmioty bedg mogli kierowaé
zgtoszenia dotyczgce naruszen przepiséw Al Act. Do istotnych
kompetencji Komisji nalezy zaliczyé¢: opracowywanie wytycznych
dotyczacych stosowania przepiséw ustawy, wtgczenie sie w pro-
ces wyktadni prawa, czy tez koordynowanie testowania innowacyj-
nych rozwigzan w ramach piaskownic regulacyjnych.

Opracowywana ustawa wyznacza kluczowe organy sektorowe,
ktérych zadaniem bedzie sprawowanie nadzoru nad poszczegdl-
nymi kategoriami systemdw Al oraz natozenie na podmioty dostar-
czajace i wdrazajgce systemy Al obowigzku zapewnienia zgodno-
$ci technicznej i przejrzystosci dziatania oraz prowadzenia przez
te podmioty nadzoru operacyjnego. Szczegélng role bedzie petnit
Prezes Urzedu Ochrony Danych Osobowych, szczegélnie w kontek-
$cie ochrony danych osobowych przetwarzanych przez systemy
Al W zwigzku z tym, Zze systemy sztucznej inteligencji bardzo cze-
sto pracujg z uzyciem danych osobowych w sposéb oparty na pro-
filowaniu, wspotdziatanie miedzy organami Al a Prezesem UODO
ma zagwarantowac respektowanie regulacji dotyczacych ochrony
danych w tworzeniu systeméw wysokiego ryzyka. Projektowane
obszary kompetencyjne KRiBSI oraz wspotpracujgcego z nig Pre-
zesa UODO wskazujg na bardziej sprecyzowane i scentralizowane
uprawnienia w poréwnaniu z Al Act. Natomiast w przypadku prze-
widzianego w ustawie systemu sankgc;ji i odpowiedzialnosci, pol-
ska ustawa przewiduje mozliwos$¢ obnizenia lub odstagpienia od
wymierzenia kary, jezeli podmiot podejmie dziatania naprawcze.
Dla przypomnienia, zgodnie z Al Act i ustawg krajowg wysokosé
kary za zakazane praktyki wynosi do 35 min euro lub 7% global-
nego obrotu, a za inne naruszenia — do 15 mln euro lub 3% obrotu,
a za nieprawidtowe informacje — do 7,5 min euro lub 1,5% obrotu.

Wptyw Al Act na polski system prawa

Wdrozenie Al Act do polskiego porzadku prawnego jest
zabiegiem legislacyjnym majgcym istotny wptyw na system
prawa. Rozporzadzenie unijne poswiecone sztucznej inteligen-
cji wymaga bowiem od polskiego ustawodawcy dostosowania



the entire legal system and its relationship with EU regulations.
As the author mentioned earlier, the Al Act is directly applicable.
In practice, this means that in the event of a conflict with national
regulations, EU regulations take precedence. Therefore, in the
Polish legal system, this requires both the adaptation of sectoral
laws to the requirements of the Al Act, as well as the updating
of administrative procedures and technical regulations, and the
creation of mechanisms for monitoring and reporting compliance
with EU regulations. According to the author, the implementation
of the Al Act will force Polish legislators to introduce new legal
institutions, such as national Al certification bodies, and to mod-
ify regulations concerning personal data protection, construction
law, telecommunications law, and sectoral law. This will also lead
to changes in the area of liability by increasing the importance
of standards regulating civil and criminal liability for the actions
of Al systems.

Implementing the Al Act in Poland — what it
means for the electric mobility, environmental
protection, and heritage preservation sectors

The aim of the EU’s Al Act is to ensure the safety, transpar-
ency, and trustworthiness of Al systems in a way that provides
alegal framework that protects without stifling innovation. In this
article, the author discusses selected issues related to the imple-
mentation of the Al Act in three strategic sectors, namely electro-
mobility, environmental protection, and the protection of monu-
ments and cultural heritage. These three sectors were selected
due to their prevalence and significance for broad groups of recip-
ients, including both business entities and “ordinary” citizens.

Electromobility

The current policy of the European Union (EU) focuses on cli-
mate neutrality and the decarbonization of transport. The EU has
set certain targets for electromobility in transport, which Poland
is obliged to meet [9]. According to a report by the Polish Auto-
motive Industry Association, “the market for electric passen-
ger cars reached a record market share of 9.1% in October 2025.
The share of electric cars in the total number of registrations has
been growing steadily since the beginning of the year — in January
it was 2.5%. It is possible that it will reach double-digit growth in
December. The number of personal registrations of electric vehicles
in October — 4,812 — was more than four times higher than a year
ago (+320%)" [10]. The above data indicate that Poland is a rapidly
growing electromobility market in Central Europe, and investments
in electric vehicles, charging infrastructure, and intelligent transport
systems are an essential part of the country’s energy transition. Arti-
ficial intelligence plays a key role in the development of this industry,
which is why the EU Al Act and the draft Polish Al Act will be of great
importance in ensuring the safety of high-risk systems. Artificial
intelligence used in autonomous vehicles and intelligent transport
networks will be subject to certification, mandatory safety testing,
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przepiséw krajowych, wptywajgc tym samym na system catego
prawa oraz na jego relacje z regulacjami unijnymi. Jak juz autorka
wczesniej wspomniata, rozporzadzenie Al Act ma charakter bez-
posrednio stosowalny. W praktyce oznacza to, ze w przypadku
kolizji z przepisami krajowymi regulacje unijne majg pierwszen-
stwo. W polskim systemie prawnym wymaga to zatem zaréwno
dostosowania ustaw sektorowych do wymogéw Al Act, jak tez
aktualizacje procedur administracyjnych i przepiséw technicz-
nych oraz stworzenie mechanizméw monitorowania i raportowa-
nia zgodnosci z regulacja unijng. Zdaniem autorki implementacja
Al Act wymusi na polskim ustawodawcy wprowadzenie nowych
instytucji prawnych, takich jak krajowe organy certyfikacji Al oraz
zmodyfikowanie przepiséw dotyczacych ochrony danych osobo-
wych, prawa budowlanego, prawa telekomunikacyjnego i sektoro-
wego. Wptynie to takze na zmiany w obszarze odpowiedzialnosci
poprzez zwiekszenie znaczenia norm regulujgcych odpowiedzial-
nos$¢ cywilng i karng za dziatania systeméw Al.

Wdrozenie Al Act w Polsce — znaczenie
dla sektoréw elektromobilnosci, ochrony
srodowiska i ochrony zabytkow

Celem unijnego rozporzadzenia Al Act jest zapewnienie bez-
pieczenstwa, przejrzystosci i zaufania do systemoéw Al w sposéb
zapewniajacy takie ramy prawne, ktére chronigc, nie beda jed-
noczes$nie hamowaty rozwoju innowacji. W niniejszym artykule
autorka omawia wybrane zagadnienia zwigzane z wdrozeniem Al
Act w trzech strategicznych sektorach, tj. w elektromobilnosci,
ochronie $rodowiska oraz ochronie zabytkéw i dziedzictwa kultu-
rowego. Wybér tych trzech sektoréw wynikat z ich powszechno-
$ci i istotnego znaczenia dla szerokich grup odbiorcéw obejmu-
jacych zaréwno podmioty prowadzace dziatalnos¢ gospodarczg,
jaki,zwyktego” obywatela.

Elektromobilno$é

Obecna polityka Unii Europejskiej (UE) koncentruje sie na neu-
tralnosci klimatycznej oraz dekarbonizacji transportu. UE zato-
zyta pewne cele dotyczace elektromobilno$ci w transporcie,
ktore to Polska ma obowigzek realizowaé [9]. Wedtug raportu
Polskiego Zwigzku Przemystu Motoryzacyjnego ,rynek osobo-
wych samochodéw elektrycznych osiggnat w pazdzierniku 2025 r.
rekordowy udziat w rynku — 9,1%. Udziat elektrykdw w catej liczbie
rejestracji rosnie systematycznie od poczatku roku — w styczniu
wynosit 2,5%. Jest niewykluczone, ze w grudniu osiggnie dwucy-
frowy wzrost. Liczba rejestracji osobowych elektrykéw w pazdzier-
niku — 4 812 sztuki — byta ponad czterokrotnie wyzsza niz przed
rokiem (+320%)" [10]. Przywotane wyzej dane wskazujg, ze Polska
jest szybko rozwijajgcym sie rynkiem elektromobilnosci w Euro-
pie Srodkowej, a inwestycje w pojazdy elektryczne, infrastrukture
tadowania i inteligentne systemy transportowe sg niezbednym ele-
mentem transformacji energetycznej kraju. Dla rozwoju tej branzy
kluczowa role odgrywa sztuczna inteligencja, dlatego tez unijny Al
Act oraz projektowana polska ustawa o Al bedg miaty duze znacze-
nie dla zapewnienia bezpieczernistwa systeméw wysokiego ryzyka.
Sztuczna inteligencja stosowana w autonomicznych pojazdach
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and risk assessment. According to the author, ensuring the trans-
parency of algorithms can have a significant impact on systems
that make decisions about traffic management, route planning, and
charging, as they must be understandable and verifiable. When dis-
cussing electromobility in the context of data management, the pro-
posed law on artificial intelligence systems is intended to ensure
the protection of vehicle and infrastructure user data, following the
example of the Al Act. According to the author, in order to meet the
expectations of the EU and our local manufacturers and users, it
would be reasonable to:

— establishing a national centre for testing and certifying
Al systems in transport,

— integrating the Al Act into national electromobility pro-
grams (e.g. FEnIKS, Low-Carbon Transport Fund),

— organizing training courses for manufacturers and gov-
ernment and local government authorities to expand their
knowledge of the application and implementation of the
new legal regulations.

Environment protection

Environmental protection is not just a matter of aesthetics or
nature, but the foundation of health, economy, safety, and respon-
sibility towards future generations. Artificial intelligence plays an
important role among the significant tools used for environmen-
tal protection. It is used, among other things, in analysing envi-
ronmental data, forecasting climate change, optimising energy
consumption and managing waste management. So, what areas
might be covered by the Al Act and the Artificial Intelligence Act?
In the author’s opinion, both pieces of legislation, by introducing
the obligation to use reliable and credible data and methods, will
help prevent wrong environmental decisions from being made.
The provisions of the Al Act and the national implementing law
counteract the apparent use of algorithms and Al technologies
for environmental purposes (greenwashing) and support new
solutions to protect the environment. Low-risk systems can ben-
efit from simplified procedures, which promote the development
of green technology startups.

Recommending the use of the Al Act and the national Al law,
the author proposes incorporating the principles set out therein,
e.g. into the development of climate strategies and projects com-
bining artificial intelligence with nature conservation and water
management.

Protection of monuments and cultural heritage

The social identity of a community is shaped by factors
rooted in the past. It is primarily formed by culture and its herit-
age. In the last two centuries, national identity has been an impor-
tant part of this. For modern states such as Poland, built around
the concept of “nation,” this identity is a force that binds soci-
ety together and forms the basis of its organization. Its strength
influences the stability of the state and the effectiveness of its
apparatus. For this reason, national culture and its traditions
are protected by the constitutional principles of the Republic of
Poland. Consequently, it is the state’s responsibility to protect
cultural heritage, of which monuments are a tangible part [11].
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i inteligentnych sieciach transportowych bedzie podlegata certy-
fikacji, obowigzkowemu przeprowadzeniu testow bezpieczeristwa
i ocenie ryzyka. Zdaniem autorki zapewnienie transparentnosci algo-
rytmoéw moze mie¢ duzy wplyw na systemy decydujace o zarzadza-
niu ruchem, wyznaczaniu tras czy tadowaniu, gdyz muszg one by¢
zrozumiate i weryfikowalne. Z kolei omawiajgc elektromobilnos$¢
w kontekscie zarzadzania danymi, projektowana ustawa o syste-
mach sztucznej inteligencji ma zapewni¢ ochrone danych uzytkow-
nikdw pojazdéw i infrastruktury, wzorujac sie na Al Act. Zdaniem
autorki, wychodzac naprzeciw oczekiwaniom UE oraz naszych rodzi-
mych producentéw i uzytkownikéw, zasadnym bytoby:
— utworzenie krajowego centrum testowania i certyfikacji
systeméw Al w transporcie,
— zintegrowanie Al Act z krajowymi programami elektromobil-
nosci (np. FEnIKS, Fundusz Niskoemisyjnego Transportu),
— zorganizowanie szkolen dla producentéw oraz organéw
administracji rzagdowej i samorzgdowej, pogtebiajacych
wiedze z zakresu stosowania i wdrazania nowych regu-
lacji prawnych.

Ochrona srodowiska

Ochrona srodowiska to nie tylko kwestia estetyki czy przy-
rody, ale fundament zdrowia, gospodarki, bezpieczenstwa oraz
odpowiedzialnosci wobec przysztych pokolen. Wéréd znacza-
cych narzedzi uzywanych do ochrony srodowiska wazne miejsce
zajmuje sztuczna inteligencja, ktéra jest wykorzystywana m.in.
w analizie danych $rodowiskowych, w prognozowaniu zmian
klimatu, optymalizacji zuzycia energii czy zarzadzaniu gospo-
darkg odpadami. Jakie zatem obszary moga stac¢ sie przedmio-
tem regulacji Al Act oraz ustawy o systemach sztucznej inteligen-
cji ? W ocenie autorki oba akty prawne, wprowadzajgc obowigzek
stosowania rzetelnych i wiarygodnych danych i metod, umozli-
wig zapobieganiu podejmowania btednych decyzji sSrodowisko-
wych. Przepisy Al Act i krajowej ustawy wdrazajacej przeciw-
dziatajg pozornemu wykorzystywaniu algorytméw i technologii
Al w celach ekologicznych (ang. greenwashing), a takze wspieraja
nowe rozwigzania majace chroni¢ srodowisko. Systemy o niskim
ryzyku moga korzysta¢ z uproszczonych procedur, co sprzyja roz-
wojowi startupéw z branzy zielonych technologii.

Rekomendujac korzystanie z Al Act oraz krajowej ustawy
Al, autorka proponuje wtaczenie okreslonych w nich zasad np.
do budowania strategii klimatycznych i projektéw tgczacych
sztuczng inteligencje z ochrong przyrody i gospodarkg wodna.

Ochrona zabytkow i dziedzictwa kulturowego

Tozsamos¢ spoteczng zbiorowosci ksztattujg czynniki zako-
rzenione w przesztosci. Tworzy jg przede wszystkim kultura i jej
dziedzictwo. W ostatnich dwéch stuleciach jej istotng czescig
jest identyfikacja narodowa. Dla wspétczesnych paristw, tak jak
Polska, budowanych wokét pojecia ,naréd”, tozsamosé ta jest
sitg spajajaca spoteczenstwo i stanowigcg podstawy jego orga-
nizacji. Jej sita wptywa na stabilnos¢ panstwa i skutecznosé jego
aparatu. Z tego wzgledu kulture narodows i jej tradycje chronig
zapisane w konstytucji zasady ustrojowe RP. Do zadan panstwa
nalezy w konsekwencji ochrona dziedzictwa kulturowego, kto-
rego materialng czescig s zabytki [11].



The Al Act prepared by the Polish legislator, implementing the
principles of the Al Act, will support the digitization and protec-
tion of historical monuments — from damage analysis, through
3D reconstruction, to making collections available online. The
provisions of the Artificial Intelligence Systems Act will enforce
transparency of reconstruction systems in terms of data sources
and mode of operation. The Al Act and national legislation will
also play an important role in copyright protection, as the provi-
sions of the Al Act impose an obligation to ensure that the use
of digital materials and data/information relating to culture and
heritage is carried out in accordance with the law.

In the author’s opinion, implementing the EU regulation
through national Al legislation is an opportunity to protect mon-
uments and cultural heritage and ensure the security of museum
facilities [12]. To take full advantage of the opportunities offered
by the Al Act, a national Al platform for the digitization of histori-
cal monuments should be created, using data obtained in accord-
ance with the rules set out in the Al Act and the Artificial Intel-
ligence Act. It will also be important to build cooperation with
universities and the IT sector, and to organize training courses
on the ethical use of Al for museum curators, cultural institution
employees, and monument conservators, among others.

Conclusion

The implementation of the Al Act into the Polish legal sys-
tem is an important element of legal measures aimed at harmo-
nizing national law with EU regulations on artificial intelligence.
The implementation process involves the introduction of numer-
ous legislative changes, which on one hand aim to increase the
safety and transparency of Al technology in Poland, but on the
other affect the legal system in Poland.

According to the author, existing certification procedures,
data protection regulations, and other national laws need to be
adapted to the requirements of the Al Act. If such regulations do
not exist, new laws implementing the Al Act must be enacted.
As a result of her research, the author formulates a thesis that
the Al Act will also affect the functioning of courts and public
administration, as the digitization of administrative processes in
public administration allows for an increase in speed and qual-
ity of services provided and satisfies social needs [13]. EU and
national administrations face new legislative challenges in the
form of creating procedures for supervising high-risk Al systems,
including introducing requirements for audits, reporting, and cer-
tification, while the judiciary faces the challenge of hearing cases
concerning the operation of Al systems and resolving disputes
as to whether they operate in accordance with the principles of
proportionality and the protection of individual rights.

The development of the Al Act was a major challenge for
EU member states. Its interpretation and implementation is also
a major challenge for national legislators, not only because of
the discrepancies between national and EU regulations, but also
due to insufficient experience in assessing the risks of the Al sys-
tems. Many national laws will be updated, and it will be reasona-
ble to use soft law and regulatory sandboxes to test Al. The Al Act
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Ustawa Al przygotowana przez polskiego ustawodawce,
wdrazajgc zasady Al Act, bedzie wspieraé digitalizacje i ochrone
zabytkéw — poczynajac od analizy uszkodzen, przez rekonstrukcje
3D, az po udostepnianie zbioréw online. Przepisy ustawy o syste-
mach sztucznej inteligencji wymuszg bowiem transparentnosé
systemow rekonstrukcyjnych co do Zzrédet danych oraz sposobu
dziatania. Al Act i ustawa krajowa odegrajg takze istotna role
w przedmiocie ochrony praw autorskich, gdyz przepisy Al Act
naktadaja obowigzek, aby wykorzystanie materiatéw cyfrowych
oraz danych/informacji dotyczacych kultury i dziedzictwa odby-
wato sie zgodnie z prawem.

Implementowanie rozporzadzenia unijnego poprzez krajowa
ustawe Al jest, w ocenie autorki, szansa dla ochrony zabytkéw
i dziedzictwa kulturowego oraz bezpieczenstwa obiektéw muze-
alnych [12]. Aby w petni wykorzysta¢ mozliwosci, jakie przynosi
Al Act, nalezy stworzy¢ krajowg platforme Al dla digitalizacji
zabytkéw, wykorzystujgca dane pozyskane zgodnie z zasadami
okreslonymi przez Al Act i ustawe o systemach sztucznej inteli-
gencji. Nie bez znaczenia bedzie budowanie wspétpracy z uczel-
niami i sektorem IT oraz organizowanie szkolen z zakresu etycz-
nego wykorzystania Al przez m.in. muzealnikéw, pracownikéw
instytucji kultury i konserwatoréw zabytkéw.

Podsumowanie

Wdrozenie rozporzgdzenia Al Act do polskiego porzadku
prawnego stanowi wazny element dziatan prawnych ukierunko-
wanych na harmonizacje prawa krajowego z regulacjami unijnymi
poswieconymi sztucznej inteligencji. Proces implementacji wigze
sie z wprowadzeniem wielu zmian legislacyjnych, ktére z jednej
strony zmierzajg do zwiekszenia bezpieczenstwa i przejrzysto-
$ci technologii Al w Polsce, ale z drugiej strony wptywaja na sys-
tem prawa w Polsce.

Zdaniem autorki obowigzujgce procedury certyfikacyjne,
przepisy w zakresie ochrony danych oraz inne regulacje krajowe
wymagajg dostosowania do wymogéw Al Act. Jesli takie prze-
pisy nie funkcjonuja, musza zosta¢ uchwalone nowe akty prawne
wykonujace rozporzadzenie Al Act. W wyniku procesu badaw-
czego autorka formutuje teze, ze Al Act wptynie réwniez na funk-
cjonowanie saddéw i administracji publicznej, gdyz cyfryzacja
proceséw administrowania w administracji publicznej pozwala
zwiekszaé szybkosé¢ i jako$¢é swiadczonych ustug oraz zaspoka-
jac potrzeby spoteczne [13]. Przed administracja unijng i krajowa
stojg nowe wyzwania legislacyjne w postaci tworzenia proce-
dur nadzoru nad systemami Al wysokiego ryzyka poprzez m.in.
wprowadzenie wymogu prowadzenia audytéw, sprawozdawczo-
$ci i certyfikacji, a przed sagdownictwem — rozpatrywanie spraw
dotyczacych dziatania systeméw Al oraz rozstrzyganie sporéw
czy dziatajg one zgodnie z zasadami proporcjonalnosci i ochrony
praw jednostki.

Opracowanie Al Act stanowito duze wyzwanie dla krajéow
cztonkowskich UE. Jego interpretacja i implementacja jest row-
niez duzym wyzwaniem dla krajowego ustawodawcy, nie tylko
z powodu rozbieznos$ci miedzy przepisami krajowymi a unij-
nymi, ale takze na skutek braku doswiadczenia w ocenie ryzyka
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and the national law on artificial intelligence systems will affect
the security and development of new technologies, especially
in public administration and strategic sectors of the economy.

In this publication, the author analyses how the Al Act and
the Polish Al Act will affect the electromobility, environmental
protection, and monument preservation sectors. Different solu-
tions are, of course, envisaged for each of these sectors, based
on the provisions of the Al Act and the national act. Despite the
differences resulting from the distinct nature of these three areas,
acommon element for all sectors is the obligation imposed by Al
regulations to maintain the transparency of the created systems,
the lawful use of digital materials, data, and information, and to
ensure the protection of individual rights and the safety of the
manufacturers and users of Al systems.
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