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Firefighting Expert Witnesses and Their Role in the Safety System

Biegli z zakresu pozarnictwa i ich rola w systemie bezpieczenstwa

ABSTRACT

Objective: The aim of the article is to present and characterise the professionals who — thanks to their specialised knowledge — are part of the safety system.
Introduction: Fire prevention and identifying the causes of fires are key issues in the internal safety system. The authorities are not capable of executing
their powers without support from professionals who have the necessary qualifications. In the Polish legal system, there are a number of professionals
who have specialised knowledge (expertise), which is the reason for engaging them in the process of making judgments and decisions by judicial and
administrative authorities. Such tasks are mostly associated with the profession of a (court) expert witness. With regard to firefighting, there are also
fire-safety expert witnesses. There are no complex legal regulations concerning such experts. The level of competence needed for obtaining the status
of an expert witness or other firefighting expert is regulated in several different legal acts. Only a comprehensive study of such acts could help explain
the role of professionals with specialised knowledge within the safety system.

Methodology: This study is based on a theoretical analysis of the legal system and a comparison of the solutions adopted in specific acts with their
interpretations in court decisions and relevant literature.

Conclusions: It has been found that, when exercising public powers concerning fire prevention, there is a legal requirement to use the assistance provided
by other professionals with specialised knowledge and firefighting expert status. In addition, during administrative or court proceedings and investiga-
tions there is a legal obligation to only use (court) expert witness assistance. Those professionals need to meet specific criteria to be able to perform
their functions. The primary requirement is that they have the necessary qualifications (knowledge and experience) to issue expert opinions. The support
of expert witnesses is also desirable in the winding-up proceedings of insurance companies concerning the payment of compensation for damages
resulting from fire. However, even the most renowned expert witnesses cannot make final decisions for the authority that seeks their assistance, and
their opinions are never binding.

Keywords: expert witness, safety, fire, emergency

Type of article: review article

Received: 30.01.2019; Reviewed: 15.02.2019; Accepted: 28.06.2019;

Author's ORCID ID: https://orcid.org/0000-0003-2311-8522

Please cite as: SFT Vol. 563 Issue 1, 2019, pp. 162-172, https://doi.org/10.12845/sft.53.1.2019.10;

This is an open access article under the CC BY-SA 4.0 license (https://creativecommons.org/licenses/by-sa/4.0/).

ABSTRAKT

Cel: Celem artykutu jest przedstawienie i scharakteryzowanie podmiotéw, ktére — bedac w posiadaniu wiadomosci specjalnych — stanowig element
systemu bezpieczeristwa.

Wprowadzenie: Prewencja oraz ustalanie przyczyn pozaréw to istotne zagadnienia dla bezpieczeristwa wewnetrznego. Aby organy parfistwa mogty
sprawnie realizowac¢ swoje kompetencje w tym zakresie, potrzebujg wsparcia w zakresie wiedzy specjalistycznej. W polskim systemie prawnym wystepuje
grupa podmiotéw, ktére posiadajg wiadomosci specjalne, uzyteczne w postepowaniach prowadzonych przez organy administracji, organy $cigania czy
sady. Sa nimi najczesciej biegli sadowi. W kregu problematyki pozarnictwa pojawié sie moga jeszcze rzeczoznawcy do spraw zabezpieczen przeciwpo-
zarowych. Nie ma jednej kompleksowej regulacji prawnej dotyczacej takich podmiotéw. O tym, jakie kompetencje wigza sie z nabyciem roli biegtego czy
rzeczoznawcy do spraw zabezpieczen przeciwpozarowych, decyduja regulacje zawarte w wielu réznych ustawach. Dopiero ich kompleksowe zbadanie
moze da¢ odpowiedz na pytanie, jaka role w systemie bezpieczeristwa odgrywajg podmioty bedace w posiadaniu wiadomosci specjalnych.
Metodologia: Badania przeprowadzono poprzez analize obowigzujacego stanu prawnego oraz poréwnanie rozwigzar zawartych w poszczegélnych
ustawach z ich interpretacjg w orzecznictwie sgdowym i piSmiennictwie.

Wnhioski: Dostrzezono prawny obowigzek korzystania przez organy panstwa z wiadomosci specjalnych, ktérymi dysponuja grupy podmiotéw funkcjonu-
jacych w obszarze bezpieczenstwa pozarowego (takich jak biegli sadowi z zakresu pozarnictwa czy rzeczoznawcy do spraw zabezpieczen przeciwpoza-
rowych). Podmioty te muszg spetniac¢ okreslone kryteria, ktére pozwalajg im na wykonywanie swoich funkgcji. Podstawowym kryterium jest posiadanie
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wysokich kwalifikacji (wiedzy i doswiadczenia) pozwalajgcych na wydanie opinii. Pomoc biegtych jest pozadana takze w postepowaniach prowadzonych
przez ubezpieczycieli, gtéwnie w zakresie ustalenia odpowiedzialno$ci TU w zwigzku z zaistniatg szkodg pozarowg. Odpowiedzialno$¢ ta moze by¢ ogra-
niczona lub — w skrajnych przypadkach nieprzestrzegania przez ubezpieczonego obowigzujacych przypiséw dotyczacych bezpieczenstwa pozarowego
lub innych wskazan wynikajgcych np. z zawartej umowy ubezpieczenia — TU moze by¢ z niej nawet zwolnione.

Stowa kluczowe: biegli, bezpieczeristwo, pozary, zagrozenie
Typ artykutu: artykut przeglagdowy
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Introduction

According to S. Wieteska, “the issue of fires has been of
interest to economic, social and technical scientists for many
years, and fire rescue has occupied a major position within the
public safety organisational structures” [1]. The assurance of
safety begins with preventive measures [2, p. 98]. M. Wolanin
has stressed that “in order to ensure the safety of a given facility
or system, it is necessary to counteract threats. When analys-
ing safety problems (in any facility), two fundamental aspects
should be taken into account, i.e. threat and safety” [3, p. 981].

Areview of various scientific publications and reports shows
anumber of irregularities which reflect a rather poor culture of
fire safety among building owners and administrators in Po-
land. As argued by P. Janik, “while there is some understanding
of the difficulties, mainly financial, related to eliminating certain
technical conditions posing threat to people in the buildings
erected many years ago, and not conforming to the currently
acceptable safety standards, there is no justification for neg-
ligence in ensuring that escape routes are unobstructed at all
times, clamming them with flammable materials, failing to per-
form regular inspections of the systems and equipment in use,
including fire protection systems, or the lack of developed and
implemented fire protection guidelines regarding, inter alia,
evacuation. What also appears striking is that comparable lev-
els of fire safety negligence are found regardless of the degree
of risk in various facilities. It appears that the implementation
of more rigorous fire safety procedures is not even fostered
by the use of technological systems within the facility, often
containing materials which might create a fire hazard"” [4, p. 57].

Threats can be eliminated, and the desirable level of safety
achieved, by developing an adequate approach to fire preven-
tion, building on the mechanisms established on the basis of the
applicable law.

D. Witczak has stressed that the pace of civilisation change
and the necessity of ensuring fire safety both create the need
to continually adjust legal regulations to the new conditions of
daily life [5, p. 129]. In the area of firefighting, the Act of 21 August

Wprowadzenie

Zdaniem S. Wieteski ,problematyka pozaréw jest od bardzo
wielu lat przedmiotem zainteresowania nauk ekonomicznych,
spotecznych i technicznych, a ratownictwo pozarowe zajmuje
wazne miejsce w strukturach organizacyjnych bezpieczenstwa
publicznego” [1]. Zapewnienie bezpieczeristwa rozpoczyna sie
od dziatan prewencyjnych [2, s. 98]. M. Wolanin podkresla,
ze ,aby zapewni¢ bezpieczeristwo dowolnego obiektu lub in-
nego systemu, nalezy przeciwdziata¢ zagrozeniom. Analizujac
problemy bezpieczenistwa (dowolnego obiektu), powinno sie
mie¢ na uwadze dwa fundamentalne pojecia — zagrozenie i bez-
pieczenstwo” [3, s. 981].

Analizujac tresci raportach i publikacjach naukowych, do-
strzega sie szereg nieprawidtowosci, Swiadczacych o dos¢ niskiej
kulturze bezpieczenstwa pozarowego wtascicieli i zarzadcow
obiektéw w Polsce. P. Janik wskazuje, ze ,0 ile mozna zrozumie¢
trudnosci, gtéwnie finansowe, zwigzane z usunieciem technicz-
nych warunkéw zagrozenia zycia ludzi w budynkach wybudo-
wanych wiele lat temu, niezgodnie z akceptowalnymi obecnie
standardami bezpieczenstwa, o tyle niedbatos¢ o zapewnienie
droznosci drég ewakuacyjnych, sktadowanie na nich materia-
téw palnych, niezapewnianie przegladéw okresowych instalacji
i urzadzen uzytkowych oraz przeciwpozarowych czy wreszcie
brak opracowania i wdrozenia instrukcji przeciwpozarowych, np.
w zakresie ewakuacji, nie znajduja juz zadnego usprawiedliwie-
nia. Charakterystyczne jest rowniez to, ze poréwnywalny stopien
zaniedban w zakresie bezpieczenstwa pozarowego jest stwier-
dzany niezaleznie od skali zagrozenia wystepujagcego w danym
obiekcie. Stawia sie teze, ze do wdrozenia bardziej rygorystycz-
nych procedur bezpieczeristwa pozarowego nie sktania nawet
fakt uzytkowania w obiekcie instalacji technologicznych, czesto
z materiatami niebezpiecznymi pozarowo” [4, s. 57].

Eliminacja zagrozenia, atym samym osiggniecie pozgdanego
poziomu bezpieczerstwa, osiggana jest przez tworzenie modelu
postepowania w ramach prewencji przeciwpozarowej. Model
za$ powstaje w oparciu 0 mechanizmy tworzone na podstawie
obowigzujgcego prawa.
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1991 on Fire Protection (consolidated text, Journal of Laws of
2018, item 620) constitutes the principal legal act.

Based on the definition arising from that Act, fire protec-
tion means taking measures aimed at protecting life, health,
property and the environment against fires, natural disasters
or other local hazards, by:

1) preventing the occurrence and spread of a fire, natural

disaster or any other local hazard;

2) providing the necessary manpower and means of com-

bating a fire, natural disaster or any other local hazard;

3) conducting rescue operations.

The occurrence and spread of a fire can be prevented, inter
alia, by providing the necessary conditions for technical protec-
tion of real and personal property.

Within the national legal system there is a number of entities,
which, thanks to their specialised knowledge, are expected to
make informed judgements on specific topics. Although experts’
judgements are not always considered opinions [6, p. 4], they
often exert a tangible impact on conducted proceedings.

Fire-safety expert witnesses

As regards the issue of fire protection, a major role in pre-
venting the occurrence of fires is played by fire-safety expert
witnesses (see Article 2 (1) of the Act of 21 August 1991 on Fire
Protection).

Under the binding regulations, a fire-safety expert witnesses
is a person holding the necessary qualifications to work in the
profession of a “firefighting engineer,” or having the scientific
degree of “Engineer” or “Master of Science in Engineering,” who
has undergone professional training and passed the necessary
examination. The examination confirming successful comple-
tion of professional training covers the knowledge of the appli-
cable legal regulations and technical knowledge of fire protec-
tion, as well as the ability to meet the relevant requirements and
select the adequate fire safety measures.

Fire-safety expert witnesses are allowed to review construction
designs for buildings and fire protection equipment designs, to issue
expert opinions on technical issues and other technical studies re-
garding fire protection, and to provide fire protection services which
include preventing the occurrence and spread of fires.

There are also several requirements which fire-safety expert
witnesses must satisfy, including the obligation to indepen-
dently improve their professional qualifications. They are, in
particular, expected to:

1) prepare and present reports at scientific or technical

congresses, meetings, conferences or symposia;

2) author or co-author books, articles or translations;
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D. Witczak akcentuje, ze tempo zmian cywilizacyjnych, a tak-
ze konieczno$¢ zapewnienia bezpieczenstwa pozarowego wy-
musza niejako potrzebe ciggtego dostosowywania przepiséw
prawnych do realiéw zycia codziennego [5, s. 129]. W zakresie
zwigzanym z pozarnictwem podstawowym aktem prawnym jest
ustawa z dnia 21 sierpnia 1991 r. o ochronie przeciwpozarowej
(tj. Dz.U. z 2018 r. poz. 620).

Zgodnie z przyjeta definicjg wynikajaca, ze wskazanej usta-
wy ochrona przeciwpozarowa polega narealizacji przedsiewzieé
majacych na celu ochrone zycia, zdrowia, mienia lub $rodowi-
ska przed pozarem, kleskg zywiotowg lub innym miejscowym
zagrozeniem poprzez:

1) zapobieganie powstawaniuirozprzestrzenianiu sie poza-

ru, kleski zywiotowej lub innego miejscowego zagrozenia;

2) zapewnienie siti $rodkéw do zwalczania pozaru, kleski

zywiotowej lub innego miejscowego zagrozenia;

3) prowadzenie dziatan ratowniczych.

Zapobiezenie powstawaniu i rozprzestrzenianiu sie pozaru to
m.in. zapewnienie koniecznych warunkéw ochrony technicznej
nieruchomos$ciom i ruchomosciom.

W krajowym systemie prawnym istnieje szereg podmiotéw,
ktére dzieki posiadaniu wiadomosci specjalnych, majg w zamie-
rzeniu kompetentnie wypowiadac¢ sie o okreslonych dziedzinach.
Chociaz nie zawsze wypowiedz ekspercka nosi nazwe opinii
[6, s. 4], czesto podmioty te w sposdb faktyczny wptywajg na
kierunek toczacego sie postepowania.

Rzeczoznawcy do spraw zabezpieczen
przeciwpozarowych

W odniesieniu do zagadnien ochrony przeciwpozarowej
istotng role w zapobieganiu powstawaniu pozaréw odgrywa-
jg rzeczoznawcy do spraw zabezpieczen przeciwpozarowych
— por. art. 2 pkt 1 ustawy z dnia 21 sierpnia 1991 r. o ochronie
przeciwpozarowej.

Zgodnie z obowigzujgcymi przepisami rzeczoznawca do
spraw zabezpieczen przeciwpozarowych moze by¢ osoba, kté-
ra posiada kwalifikacje wymagane do wykonywania zawodu
Jnzynier pozarnictwa” lub posiada tytut zawodowy ,inzynier”
lub ,magister inzynier” oraz przygotowanie zawodowe potwier-
dzone egzaminem ztozonym z wynikiem pozytywnym. Egzamin
potwierdzajgcy przygotowanie zawodowe obejmuje znajomos¢
przepiséw prawa i zasad wiedzy technicznej dotyczacych ochro-
ny przeciwpozarowej, a takze umiejetno$¢ stosowania zawar-
tych w nich wymagan i doboru zabezpieczen przeciwpozaro-
wych odpowiednio do tych wymagan.

Rzeczoznawca do spraw zabezpieczen przeciwpozarowych
jestuprawniony do uzgadniania projektéw budowlanych obiektéw
budowlanych i projektéw urzgdzen przeciwpozarowych, sporza-
dzania ekspertyz technicznych i innych opracowan technicznych
z zakresu ochrony przeciwpozarowej oraz wykonywania czyn-
nosci z zakresu ochrony przeciwpozarowej, w tym polegajacych
na zapobieganiu powstawaniu i rozprzestrzenianiu sie pozaru.

Rzeczoznawcom do spraw zabezpieczen przeciwpozarowych
stawianych jest tez szereg wymagan, miedzy innymi obowigzek



3) participate in scientific or technical congresses, meet-

ings, conferences or symposia;

4) participate in workshops and other forms of training;

5) participate in online education programmes focusing

on the knowledge and skills related to fire protection.

The activities of fire-safety expert witnesses are super-
vised by the Chief Commanding Officer of the State Fire Ser-
vice, through Regional Commanding Officers of the State Fire
Service. The supervision covers such activities as

1) reviewing construction designs and fire protection equip-

ment designs;

2) issuing expert opinions on technical issues or judge-

ments referred to in fire protection regulations;

3) satisfying such requirements as:

- notifying the Regional Commanding Officer of the State
Fire Service, appropriate for the investment location, of
reviewing a construction design for a building, within
14 days of such areview;

- notifying the Chief Commanding Officer and the Re-
gional Commanding Officers of the State Fire Service,
appropriate for the new and previous places of resi-
dence, of changing the place of residence, within 30
days of such a change,

— keeping records of the reviewed construction designs
for buildings, for a period of 5 years, along with copies
of notifications regarding such reviews and evidence
that they have been sent.

As they exercise their supervisory powers, the Chief Com-
manding Officer of the State Fire Service and Regional Com-
manding Officers of the State Fire Service are allowed to con-
duct preliminary investigations.

Considering the above, these entities can be assumed to
use their expertise in performing fire safety services in the field
of fire prevention.

Fire-safety expert witnesses and their role

As noted by P. Guzewski, modern procedures for identify-
ing the causes of fires are based on a systematized approach
grounded in scientific analysis [9, p. 907]. At this stage, it is
necessary to use the assistance of people having specialised
knowledge. If they are commissioned to identify the causes of
fires as part of court or other proceedings, they assume the role
of expert witnesses. In Poland, there is no single legal act that
would comprehensively deal with the issues related to such
expert witnesses, and these are only partly governed in some
procedural acts. Despite using similar nomenclatures (expert
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samodzielnego podnoszenia kwalifikacji zawodowych. Obejmuje
on przede wszystkim takie aktywnosci jak:

1) przygotowanieiwygtoszenie referatu na kongresie, zjezdzie,
konferencji lub sympozjum naukowym lub technicznym;

2) opublikowanie jako autor lub wspétautor ksigzki, artykutu
lub ttumaczenia;

3) udziat w kongresach, zjazdach, konferencjach lub sym-
pozjach naukowych lub technicznych;

4) udziat w warsztatach szkoleniowych i innych formach
szkolen;

5) udziat w internetowych programach edukacyjnych
— w zakresie wiedzy i umiejetnosci dotyczacych ochro-
ny przeciwpozarowej.

Nadzér nad dziatalnoscia rzeczoznawcéw sprawuje Komen-
dant Gtéwny Panstwowej Strazy Pozarnej przy pomocy komen-
dantéw wojewddzkich Panstwowej Strazy Pozarnej. Jest on
sprawowany w zakresie:

1) uzgadniania przez rzeczoznawcéw projektow budowla-

nych oraz projektéw urzadzen przeciwpozarowych;

2) wykonywania ekspertyz technicznych lub opinii, o kté-
rych mowa w przepisach dotyczacych ochrony przeciw-
pozarowej;

3) wywigzywania sie z obowigzkdéw:

— przesytania zawiadomienia o uzgodnieniu projektu
budowlanego obiektu budowlanego komendantowi wo-
jewodzkiemu Panstwowej Strazy Pozarnej wtasciwemu
dla miejsca lokalizacji inwestycji w terminie 14 dni od
dnia uzgodnienia dokumentu;

— zawiadamiania KG PSP i komendantéw wojewd6dz-
kich PSP wtasciwych ze wzgledu na nowe i poprzednie
miejsce zamieszkania w terminie 30 dni od dnia zmiany
miejsca zamieszkania,

— prowadzenia i przechowywania przez okres 5 lat ewi-
dencji uzgodnionych projektéw budowlanych obiektéw
budowlanych oraz kopii zawiadomien o uzgodnieniu
tych projektéw, wraz z dowodami ich wystania.

W ramach sprawowania nadzoru Komendant Gtéwny Pan-
stwowej Strazy Pozarnej lub komendant wojewddzki Parnstwowe;j
Strazy Pozarnej moga przeprowadzac¢ postepowanie wyjasniajace.

Wobec powyzszego nalezy przyja¢, ze opisywane podmioty
wykorzystujg wiedze specjalistyczng, $wiadczac ustugi narzecz
bezpieczenstwa pozarowego w zakresie prewencji pozarowej.

Biegliiichrola

P. Guzewski zauwazyt, ze podstawg wspo6tczesnego procesu
ustalania przyczyny pozaru jest usystematyzowane podejscie
oparte na analizie naukowej [9, s. 907]. Na tym etapie konieczne
jest korzystanie z wiedzy oséb majgcych wiadomosci specjalne.
Jezelitakie osoby powotywane sg do ustalania przyczyn pozaréw
w procesach sgdowych albo innych postepowaniach urzedo-
wych, wystepujg one jako biegli. W Polsce nie ma jednego aktu
prawnego regulujgcego kompleksowo problematyke biegtych.
Istniejg jedynie regulacje szczagtkowe w ustawach procesowych.
Mimo operowania podobnym nazewnictwem (biegli, biegli sado-
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witnesses, court experts), various regulations significantly dif-
fer from one another. Nevertheless, this is not of fundamental
significance to this article.

Generally speaking, expert witnesses (see more [10]) are
people having specialised knowledge (i.e. expertise in a given
field), extending beyond general knowledge. They can be en-
tered on the list kept by the chairperson of the local court, in
which case they are referred to as court experts. However, not
being entered on such a list does not disqualify a person from
acting as an expert witness, as the list only serves informative
purposes and facilitates finding specialists in a given field. Entry
on the list is a pure formality. The candidate must prove that
he/she holds the necessary qualifications by confirming their
education, professional experience, or membership of scientific
or professional associations. Their knowledge, however, is not
formally verified.

In any case — and in particular when there are no expert wit-
nesses in a given field, or they refuse to issue an expert opinion,
or obtaining their opinion would take too much time — the court
or public prosecutor can request such an opinion from a person
who have specialised knowledge but has not been entered on the
list of court experts. In legal doctrine, such a person is referred
to as an ad hoc expert.

As regards administrative proceedings, court experts do
not appear at all. Administration authorities do not keep any
list of expert witnesses but always appoint the so-called ad hoc
experts. An example of such proceedings is a situation in which
the State Fire Service authorities issue a decision invalidating
areviewed construction design in the course of the investment
process, i.e. from the moment of obtaining a decision on grant-
ing the construction permit to the investment completion and
issuing the occupancy permit [11].

The assistance of an expert witness is also recommended
whenever determining the facts in a given case requires spe-
cialised knowledge — even when the authority itself has such
knowledge. This requirement is connected with the need to
gather objective evidence, as any determinations made arbi-
trarily by the competent authorities or courts, based on their
own expertise, could meet with justified criticism as regards
the integrity of the proceedings.

Expert witnesses’ specialised knowledge is used in the
circumstances where fire prevention has failed. The accurate
determinations made by expert witnesses make it possible to
verify the fire safety standards from a broad perspective.

When identifying the cases of fires, expert witnesses are
usually engaged in connection with criminal proceedings. They
are also appointed in civil cases, inter alia, when the payment of
damages is at play. In such cases, they determine whether spe-
cific requirements have been met, taking into account the fact
that the insured party, under the general terms and conditions
of insurance, is required to comply with the generally binding
regulations (including construction law, as well as provisions
regarding fire protection, operation and maintenance of build-
ings and structures, construction and operation of technical
equipment, technical supervision of equipment, and specific
obligations stipulated in the insurance agreement (see [12]).
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wi) poszczegodlne regulacje znaczgco roznig sie od siebie. Nie ma
to jednak pierwszorzednego znaczenia dla niniejszego artykutu.

Uogdlniajgc, mozna stwierdzi¢ (szerzej por. [10]), ze biegtym
jest osoba posiadajaca wiadomosci specjalne (czyli szczegdlng
specjalistyczng wiedze z danej dziedziny) wykraczajacg poza
wiedze ogdlna. Biegty moze byé wpisany na liste prowadzo-
ng przez prezesa wtasciwego terytorialnie sadu okregowego.
Woéwczas nazywa sie go biegtym sgdowym. Brak wpisu na liste
nie pozbawia prawa do wystepowania w charakterze biegtego.
Wspomniana lista petni funkcje informacyjna, pozwalajaca na
szybkie odnalezienie specjalistow z danej dziedziny. Wpis na
liste jest czynnoscig czysto formalng. Kandydat musi wylegi-
tymowac sie posiadaniem odpowiednich kwalifikacji, co czyni
poprzez wskazanie swojego wyksztatcenia, doswiadczenia za-
wodowego czy przynaleznosci do towarzystw naukowych badz
zawodowych. Jego wiedza nie jest weryfikowana.

Zawsze — a szczegolnie w przypadkach braku biegtych o da-
nej specjalnosci, uzasadnionej odmowy sporzgdzenia przez
biegtego opinii czy w sytuacji nadmiernie dtugiego terminu ocze-
kiwania — sad czy prokurator moze powota¢ do wydania opinii
osobe, ktéra posiada wiadomosci specjalne, a nie figuruje na
liscie biegtych sagdowych. Takg osobe w doktrynie nazywa sie
biegtym ad hoc.

Natomiast w postepowaniach przed organami administracji nie
wystepuja w ogole biegli sadowi. Organy administracji nie tworzg
listy biegtych. Zawsze powotujg tzw. biegtych ad hoc. Przyktadem
takiego postepowania przed organami administracji jest sytuacja,
w ktdrej organy Panstwowej Strazy Pozarnej moga wydacé postano-
wienie uniewazniajgce uzgodnienie projektu budowlanego w cza-
sie trwania catego procesu inwestycyjnego, a wiec od momentu
uzyskania decyzji o pozwoleniu na budowe do czasu zakonczenia
inwestycji i uzyskania pozwolenia na uzytkowanie [11].

Skorzystanie z pomocy biegtego jest wskazane zawsze, kiedy
w sprawie konieczne sg ustalenia z wykorzystaniem wiadomosci
specjalnych — nawet wtedy, gdy organ takie wiadomosci takze
posiada. Wymdg ten jest zwigzany z koniecznoscig zebrania
obiektywnego materiatu dowodowego. Dokonanie arbitralnych
ustalen przez wtasciwe organy czy sady w oparciu na podstawie
wiedzy witasnej mogtoby sie spotka¢ z uzasadniong krytyka co
do rzetelnosci postepowania.

Wiedza specjalistyczna biegtych wykorzystywana jest w sy-
tuacjach, kiedy zawiodta prewencja pozarowa. To prawidtowe
ustalenia biegtych pozwalajg na weryfikacje standardéw bezpie-
czenstwa pozarowego w szerokiej perspektywie.

Na etapie ustalania przyczyn pozaréw biegli najczesciej wy-
stepujg w zwigzku prowadzonym postepowaniem karnym. Sg
powotywanitakze w procesach cywilnych np. zwigzanych z od-
szkodowaniami. Wtedy majac na wzgledzie, ze zgodnie z 0go6l-
nymi warunkami ubezpieczenia ubezpieczony zobowigzany
jest do przestrzegania powszechnie obowigzujgcych przepiséw
[w tym przepiséw prawa budowlanego, ochrony przeciwpoza-
rowej, eksploatacji i konserwacji budynkéw i budowli, budowy
i eksploatacji urzadzen technicznych, wykonywania dozoru
technicznego nad urzadzeniami oraz wykonywania zobowigzan
wymienionych w umowie ubezpieczenia (por. [12]), opiniujg, czy
wymienione wymogi zostaty spetnione.



Legal doctrine contains the following statement: “Fires
are events in which evidence is extremely difficult to gather.
To determine the place and the causes of fire occurrence and
spread, itis necessary to engage a specialist — afirefighting (fire
protection) expert” [13]. It is worth noting that this statement
is a simplification towards an informal language. In the penal
process, there is a marked distinction between specialists (i.e.
persons usually having technical knowledge, employed with or
serving law enforcement agencies, and performing technical
operations which include in particular performing measure-
ments or calculations, taking photos and recording evidence)
and expert witnesses (i.e. persons having specialised knowledge
and appointed for the purpose of issuing informed opinions).
The postulate to formally institute the position of a consultant — a
person providing the necessary assistance to the judicial body in
the procedures requiring specialised knowledge — as proposed
by B. Skiba, has been recognised in legal doctrine [14, p. 15].

T. Sawicki has noted that “in our country there are neither
clear-cut procedures for conducting fire investigations nor a sys-
tem of training “experts” to professionally determine the causes
of fires” [15, p. 28]. This opinion, if considered accurate, does
not imply that this is not advisable.

As stressed by B. Szerszenowicz, areliable identification of
the cause of afire requires an expert witness to perform his/her
work adequately. In criminal proceedings, the expert witness'’s
opinion should contain no statements regarding guilt [16, p. 67]
of the accused party or any legal assessments of that party’s ac-
tions [17], as the power to determine these issues fully rests with
the court [18] (this also concerns, inter alia, determining whether
an attempt has been made to cause the fire, as defined in the
Civil Code [19]). Moreover, W. Karasinski has noted that such an
opinion can also contain some general conclusions, wider than
thoserequired as part of the expert opinion, and regarding, inter
alia, the preventive measures taken within a plant, the provision
of specialised equipment, or firefighting units, etc. [20].

Questions addressed to the expert witness cannot, at any
rate, go beyond the competencies determined by his/her spe-
cialised knowledge [18, p. 22]. If the expert witness also takes
into consideration other evidentiary material or data, which he/
she has previously had access to in connection with acting as
expert witness, this should be mentioned in the opinion[19, p. 10].
The concluding part should contain responses to the questions
made by the judicial body [20, p. 8]. A. Koniuch and D. Matozie¢
have pointed out that the questions addressed to expert wit-
nesses should refer to their firefighting expertise and allow the
court to determine, on the basis of their responses, whether the
criteria of a prohibited act have been fulfilled. Nonetheless, expert
witnesses’ opinions on firefighting issues must not contain any
direct statements on the fulfilment of these criteria [24].

In the case of significant discrepancies, the authority com-
missioning expert witnesses is allowed to evaluate the argu-
ments presented by two witnesses and the conclusions formu-
lated through their confrontation [19, p. 10].

Given that it is not the expert witness’s role to determine the
actual status of the case (as responsibility for this rests with the
judicial body), the methods of conducting criminal proceedings
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W doktrynie odnalez¢ mozna takie sformutowanie: ,Pozary
naleza do tych zdarzen, w ktérych postepowanie dowodowe jest
bardzo trudne. Do ustalenia miejsca, przyczyny powstania i roz-
przestrzeniania sie pozaru itp. potrzeba specjalisty — biegtego
z zakresu pozarnictwa (ochrony przeciwpozarowej)” [13]. Wyjasni¢
trzeba, ze jest to pewne uproszczenie podgzajgce w strone jezyka
potocznego. W procesie karnym wystepuje wyrazne odréznienie
specjalistow (czyli oséb majacych najczesciej wiedze techniczng,
bedacych pracownikami albo funkcjonariuszami organéw sciga-
nia i wykonujgcych czynnosci techniczne, w szczegdélnosci takie
jak wykonanie pomiardéw, obliczen, zdje¢, utrwalenie sladéw) od
biegtych (czyli os6b majgcych wiadomosci specjalne, powotywa-
nych do wydania opinii). W doktrynie pojawit sie, zaprezentowany
przez B. Skibe, postulat formalnego powotania instytucji konsul-
tanta (uregulowania jej w procedurze karnej) — osoby, ktéra udziela
organowi procesowemu niezbednej pomocy w czynnosciach,
wymagajacych wiedzy specjalistycznej [14, s. 15].

T. Sawicki wskazat, ze ,w naszym kraju nie ma zaréwno opra-
cowanych procedur prowadzenia dochodzen popozarowych, jak
i systemu przygotowania ,ekspertow” do profesjonalnego ustalania
przyczyn powstawania pozaréw” [15, s. 28]. Poglad ten — jezeli jest
prawdziwy — nie oznacza, ze stan taki nie jest celowy.

Jak akcentowat B. Szerszenowicz, tylko prawidtowo wykona-
na praca biegtego pozwala na wiarygodne okreslenie przyczyn
pozaréw. W odniesieniu do procedury karnej opinia biegtego
nie powinna zawiera¢ sformutowan dotyczgcych winy [16, s. 67]
oskarzonego lub oceny prawnej jego czynu [17], poniewaz upraw-
nienia w tym zakresie lezg wytgcznie po stronie sgdu [18] (podob-
nie jak — przyktadowo — ustalenie, czy miato miejsce usitowanie
sprowadzenia pozaru w rozumieniu Kodeksu karnego [19]). Po-
nadto W. Karasinski zauwazyt, ze opinia moze zawiera¢ wnioski
natury ogélnej, szersze niz wynika to z ram ekspertyzy, np. do-
tyczace zabezpieczenia prewencyjnego zaktadu, wyposazenia
specjalistycznego obiektéw i jednostek strazy pozarnych itp. [20].

W zadnym przypadku pytania kierowane do biegtego nie
moga wychodzi¢ poza kompetencje okreslone jego specjalny-
mi wiadomosgciami [18, s. 22]. Jezeli biegty uwzglednia réwniez
inne materiaty dowodowe albo dane znane mu z jego dziatalnosci
w charakterze biegtego, wéwczas nalezy zaznaczy¢ to w opinii
[19,s. 10]. Czes¢ koncowa powinna zawiera¢ odpowiedzi na py-
tania postawione przez organ procesowy [20, s. 8]. A. Koniuch
i D. Matozieé wskazali, ze pytania zadawane biegtym powinny do-
tyczy¢ wiedzy fachowej z zakresu pozarnictwa i by¢ precyzowane
w spos6b umozliwiajgcy sagdom podjecie decyzji, czy znamiona
czynu zabronionego zostaty wypetnione. Opinie biegtych z za-
kresu pozarnictwa nie powinny zawieraé stwierdzen dotyczacych
wypetnienia przedmiotowych znamion [24].

W przypadku istotnych rozbieznosci organ zarzadzajacy
przeprowadzenie badania moze podda¢ ocenie argumenty tych
dwéch biegtych i wnioski wynikajace z konfrontacji biegtych
[19,s.10].

Skoro rolg biegtego nie jest ustalanie stanu faktycznego
sprawy (bo to wytgczna domena podmiotu prowadzacego po-
stepowanie), to i metodyka postepowania karnego nie zalezy
od biegtego, ktéry wystepuje wytacznie na okreslonym etapie
tegoz postepowania, nie jest jego gospodarzem i wykonuje je-
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are also beyond the expert witness’s control, since the expert’s
actions take place only at a given stage of the proceedings and
are limited to the commissioned tasks. In addition, A. Krachato
has stressed that expert witnesses can use the assistance of
other people as regards technical and support activities [22, s. 51].

Nonetheless, it is far from true that there is no specific meth-
odology of conducting criminal proceedings.

The procedural acts performed by using the knowledge of
tactics and forensic techniques, as well as methodologies of
conducting evidentiary proceedings in the cases relating to
selected crimes, form part of the prosecutor apprenticeship
programme (see Annex to Regulation No. 27/2014 of the Pro-
gramme Council of the National School of the Judiciary and
Prosecution Service).

Indeed, there is no official system of preparing expert wit-
nesses for the professional identification of the causes of fires.
Nor is there any system of preparing them for determining the
cases of road accidents. However, there is some literature [26] as
regards issuing opinions [23, p. 12]. What appears particularly im-
portant is having specialised knowledge and not how it has been
acquired — as long as the knowledge that is shared is of high qual-
ity, there are no restrictions concerning its acquisition, whether
at (postgraduate) studies or courses. A scientist, an exceptional
theoretician in the given field, a State Fire Service officer with the
adequate professional experience, and a fire protection appraiser
having the adequate specialised knowledge — they can all be
equally good expert witnesses. While there is no justified doubt
as to the level of fire safety education, the methods of identifying
the causes of fires may raise certain objections.

The fact that very specific and high requirements are imposed
on expert witnesses (other than the currently required submission
of documents to the chairperson of the relevant district court,
proving the expert witness’ competencies, e.g. participation in
several scientific conferences) appears justified in the light of
the responsibility they are expected to assume. While perform-
ing their expert witness duties, they must show impartiality and
knowledge, as these are the indispensable conditions for properly
conducting the process and determining the objective truth [19,
p. 10]. The mistakes that sometimes happen are caused by the
lack of sufficient knowledge or diligence, and also by relying
on sources other than legal acts (e.g. public opinion) [19, p. 10].

P. Guzewski, D. Wréblewski and D. Matozieé¢ have pointed out
that “it also ought to be borne in mind that the suggested neces-
sity forimplementing changes in the field of fire investigationin
Poland results not only from the reasonable needs and social
rights guaranteed in the Constitution (the right to safety) but
also from the need to adapt to the advances in fire investigation
and the standards of identifying the causes of fires, binding in
the European Union” [27].

Identifying the causes of fires
Identifying the causes of fires is “a natural element of fire

protection, the principal purpose of which is to protect human
life, health, property and the environment. Research on fires

SAFETY & FIRE TECHNOLOGY

dynie czynnosci zlecone. Dodatkowo A. Krachato podkresla, ze
biegtemu wolno korzysta¢ z pomocy innych oséb jako swych
pomocnikéw w zakresie czynnosci technicznych i pomocniczych
[22,s. 51].

Nie jest natomiast prawda, ze nie ma stosownej metodyki
prowadzenia postepowan karnych.

Czynnosci procesowe realizowane z wykorzystaniem wiedzy
z zakresu taktyki i techniki kryminalistycznej oraz metodyka po-
stepowania dowodowego w sprawach o wybrane przestepstwa
to element programu aplikacji prokuratorskiej (por. Zatgcznik do
uchwaty nr 27/2014 Rady Programowej KSSiP).

Istotnie nie ma urzedowego systemu przygotowywania bie-
gtych do profesjonalnego ustalania przyczyn powstawania poza-
réw, podobnie jak brakuje go do ustalania przyczyn wypadkéw
drogowych. Jednakze dostepna jest liczna literatura fachowa
[26] dotyczaca opiniowana [23, s. 12]. Znaczenie ma posiadanie
wiadomosci specjalnych, a nie sposéb ich pozyskania — o ile
przekazywana wiedza zawiera wysokie warto$ci merytoryczne,
nie ma przeszkdd do jej pozyskania np. w ramach kursu czy
studiéw (podyplomowych). Réwnie dobrym biegtym moze by¢
naukowiec, wybitny teoretyk ze swojej dziedziny, funkcjonariusz
PSP z odpowiednim do$wiadczeniem zawodowym, jak i rzeczo-
znawca do spraw zabezpieczen przeciwpozarowych posiadajacy
odpowiednie wiadomosci specjalne. Nie zachodzi uzasadniona
obawa o poziom ksztatcenia w zakresie bezpieczenstwa pozaro-
wego, natomiast zastrzezenia moze budzi¢ metodyka ustalania
przyczyn pozarow.

Stawianie biegtym konkretnych, wysokich wymagan (innych
niz obowigzujgce obecnie formalne przedstawienie dokumen-
tow prezesowi wiasciwego sgdu okregowego wskazujgcych na
kompetencje do bycia biegtym np. poprzez uczestnictwo w kil-
ku konferencjach naukowych) uzasadnione jest spoczywajaca
na nich odpowiedzialnoscig. W swojej pracy muszg kierowa¢
sie obiektywizmem i wiedzg — jest to niezbedny warunek pra-
widtowego przebiegu procesu i ustalenia prawdy materialnej
[19, s. 10]. Zdarzajace sie pomytki spowodowane sg brakiem
wiedzy lub solidnos$ci, a takze sugerowaniem sie Zrédtami poza
aktami prawnymi (np. opinig publiczng) [19, s. 10].

P. Guzewski, D. Wréblewski i D. Matozie¢ wskazali, ze ,nalezy
tez mie¢ na uwadze, ze formutowana konieczno$¢ przeprowadze-
nia zmian w obszarze dochodzen popozarowych w Polsce wynika
nie tylko z uzasadnionych potrzeb i praw spotecznych gwaranto-
wanych konstytucyjnie (prawo do bezpieczenstwa), ale réwniez
z konieczno$ci dostosowania sie do kierunkéw rozwoju dochodzen
popozarowych oraz standardéw ustalania przyczyn pozaréw w Unii
Europejskiej” [27].

Ustalanie przyczyn pozaréw

Ustalanie przyczyn pozardéw jest ,naturalnym elementem
ochrony przeciwpozarowej, ktérej nadrzednym celem jest
ochrona zycia, zdrowia, mienia lub $rodowiska. Badania prowa-



and their causes constitutes a form of acquiring the cognitive
material necessary for the proper formulation of the State's
internal safety policy” [15, p. 25]. In addition, the knowledge so
acquired contributes to updating and developing the expertise
in this field. By analysing real-life cases, it is also possible to
verify the results of theoretical studies or those obtained under
laboratory conditions.

Accordingto S. Machowicz, fire investigations “are procedures
conducted in connection with the occurrence of a fire or a vapour
cloud explosion. In Poland, the causes of fires are identified by vari-
ous entities, including law enforcement bodies, the judiciary, and
insurance market actors” [25, p. 51 et sec.]. This multitude of entities
reflects the necessity for training professionals whose knowledge
will make it possible to identify the causes of fires.

It is advocated that “criminal proceedings in cases related
to causing afire, as a generally dangerous event, are considered
among the most complicated when it comes to evidence. This
results from the fact that in such cases the investigation bodies
can be left with little evidentiary material, while the initial — and
extremely important for the overall effectiveness of the proceed-
ings — measures are taken by the competent authorities right
after the firefighters and other services taking part in the extin-
guishing and rescue operation complete their tasks” [23, p. 12].

Itis not until the fire is extinguished that its actual cause can
be identified, and only then can we determine, inter alia, whether
we are dealing with arson, which is a criminal act, or whether
any gross negligence has occurred as regards compliance with
the applicable law, including fire protection regulations. “A set of
actions performed during investigations provides the source of
information on the course of the fire and its characteristics, serv-
ing the purpose of determining the circumstances, and the qual-
ity and quantity of burned-down property. Witnesses' testimony,
the site of the fire origin, fire duration, the colour of smoke, wind
direction, etc., all constitute extremely important elements”
[1,p. 221]. The gathering of the complete analytical material is of
primary importance for the correctness of the obtained results,
while it is also worth noting that some of the activities cannot
be done twice. Improperly conducted or poorly documented
investigation can thwart the opinion-making process or provide
grounds for the opinion’s being challenged during evidence
assessment. In addition, when determining the site of the fire
origin, “members of the investigation team should rely on the
various information gathered during the preliminary investiga-
tion, i.e. data obtained from firefighters, their own findings, and
any testimony given by the injured parties or witnesses. This
initially acquired knowledge should be then verified on the basis
of the trace evidence revealed in the course of the detailed in-
vestigation of the site of the fire” [25, p. 51]. What is particularly
important here is witnesses' testimony [23, p. 15].

“Prior to investigating the site of afire, it is indispensable for
the State Fire Service officers to take the appropriate steps to
secure the site, prepare passageways, enable access to the seat
of the fire and other objects, etc.” [25, p. 51]. This observation is
of a purely technical nature, illustrating the principles of moving
around the site in a manner balancing the need to both collect
evidence and maintain the safety at the site of the investigation.
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dzone nad pozarami i ich przyczynami stanowia jedng z form
uzyskiwania materiatu poznawczego, niezbednego dla okresle-
nia prawidtowej polityki panstwa w zakresie bezpieczenstwa
wewnetrznego” [15, s. 25]. Co wiecej, pozyskana w ten sposéb
wiedza wptywa na aktualizacje i rozwdj stanu nauki w omawia-
nym zakresie. Badania konkretnych przypadkéw pozwalajg tez
na weryfikacje wynikdw badan teoretycznych oraz uzyskiwanych
w warunkach laboratoryjnych.

Dochodzenia popozarowe — jak pisze S. Machowicz — ,sg to
postepowania prowadzone w zwigzku z zaistnieniem zjawiska po-
zaru lub wybuchu przestrzennego. W Polsce ustalaniem przyczyn
pozaréw zajmuja sie rézne podmioty. Sg to organy Scigania, wy-
miaru sprawiedliwo$ci czy tez uczestnicy rynku ubezpieczenio-
wego” [25, s. 51 iin.]. Wskazywana wielo$¢ podmiotéw obrazuje
istnienie potrzeb w zakresie ksztatcenia profesjonalistow, ktérych
wiedza bedzie pozwalata na okreslenie przyczyn pozaréw.

Jak sie podnosi ,postepowania karne, ktérych przedmiotem
jest sprowadzenie pozaru jako zdarzenia powszechnie niebez-
piecznego uznawane sg za jedne z najbardziej skomplikowanych
pod wzgledem dowodowym. Wynika to z faktu, ze w tego typu
sprawach organy sledcze moga dysponowaé niewielkg iloscig
materiatu dowodowego, natomiast pierwsze — niezwykle istotne
dla efektywnosci postepowania — czynnosci, organy proceso-
we dokonujg tuz po zakonczeniu przez funkcjonariuszy strazy
pozarnej i innych stuzb akcji gasniczej i ratunkowej” [23, s. 12].

Dopiero po ugaszeniu pozaru jest mozliwe wyjasnienie rze-
czywistej przyczyny jego powstania, m.in. ustalenie, czy mamy
do czynienia ze zbrodniczym podpaleniem, czy nie doszto do
razgcych zaniedban w zakresie przestrzegania przepiséw zwigza-
nych np. z ochrong przeciwpozarows. ,Zbiér czynnosci wykony-
wanych w wyniku ogledzin stanowi zrédto informacji o przebiegu
pozaru, jego cechach, stuzy ustaleniu okolicznosci, okresleniu
ilosci i jakosci spalonego mienia. Bardzo wazny element stano-
wig zeznania $wiadkéw, miejsce powstania pozaru, czas, kolor
dymu, kierunek wiatréw itp.” [1, s. 221]. Prawidtowe ustalenie
petnego materiatu badawczego ma istotne znaczenie dla po-
prawnosci uzyskiwanych wynikéw, a trzeba mie¢ na uwadze, ze
czesci czynnosci nie da sie powtérzy¢. Nieprawidtowo wykonane
albo Zle udokumentowane ogledziny mogg wypaczy¢ mozliwos¢
wydania prawidtowej opinii albo utatwi¢ jej podwazenie w pro-
cesie oceny dowodéw. Uzupetnieniem powyzszego stanowiska
jest ocena, ze lokalizujgc miejsce powstania pozaru, ,cztonkowie
grupy ogledzinowej powinni opiera¢ sie na licznych informacjach
zgromadzonych w trakcie ogledzin wstepnych, a wiec m.in. na
danych uzyskanych od funkcjonariuszy strazy pozarnej, wtas-
nych spostrzezeniach, zeznaniach oséb poszkodowanych badz
$wiadkéw. Wstepnie uzyskana wiedza powinna by¢ nastepnie
zweryfikowana na podstawie $ladéw kryminalistycznych ujaw-
nionych w czasie prowadzenia ogledzin szczegétowych miejsca
pozaru” [25, s. 51]. Szczegdlnie podkresla sie, ze istotne sg ze-
znania $wiadkéw [23, s. 15].

,Przed przystgpieniem do przeprowadzenia badania pogo-
rzeliska koniecznym jest, aby funkcjonariusze Paristwowej Stra-
zy Pozarnej poczynili odpowiednie zmiany w celu zabezpieczenia
terenu, wykonali przejscia, umozliwili dostep do ogniska pozaru
i innych obiektow itp.” [25, s. 51]. Jest to spostrzezenie czysto
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B. Oscitowska has argued that documentation regarding
the site of the event, as drawn up by the person in charge of
the rescue operation, can also be the source of evidentiary
material [28].

Summary

P. Guzewski has pointed out that “the scientific develop-
ment of the studies of the causes of fires could not begin until
modern times, and it was fostered by the flourishing of exact and
natural sciences in the 19th and 20th centuries. The application
of scientific knowledge in fire investigations has been actually
practised only since the second half of the 20th century. This
was when a belief was developed that the identification and
analysis of the causes of fires could form an essential element
of fire prevention. Since then, detailed analyses of the nature of
fire have been conducted, and fire prevention programmes and
technologies have been implemented. This made it possible to
take informed prevention measures, in material, technological,
structural, organisational and social terms. The flourishing of
exact sciences and the technological advancements in the 20th
century contributed in particular to improved safety standards
and found practical application in facilitating the process of
identifying the causes of fires” [9, pp. 905-906].

Undoubtedly, the activities and knowledge of expert wit-
nesses are essential for fire safety. Only people with consider-
able specialised knowledge can materially support the opera-
tions of law enforcement bodies and contribute to the correct
assessment of fire-related events.

As claimed by K. Karwowska and A. Gawlinski, clarifying the
circumstances of a fire is “a rather challenging task” from the
forensic point of view. Initially, attempts are made to determine
the factors that caused a fire, and those that contributed to its
spreading [29]. The average degree of detectability of the cause
of a fire is 30—38%. It is also worth noting that the analysis
of such causes, as presented by S. Wieteska, has shown that
women and retirees are responsible for a large number of ar-
son cases [1, p. 218]. According to P. Piotrowski, the conducted
research has also revealed that the arsonists, as compared to
other criminals, show an increased interest in fire, persistently
view the setting of fire as a “normal” behaviour, and display
a reduced awareness of fire safety. In addition, they are char-
acterised by generally low self-esteem, hostility and inclination
to rumination, along with an increased tendency to respond
with anger when provoked [30]. These findings should provide
material for further studies and reviews, which may ultimately
prove useful in determining the causes of fires.

One should also not forget that the activities of fire-safe-
ty expert witnesses are burdened with some shortcomings,
including the lack of established methodology and working
methods. Obviously, these not only concern fire-safety expert
witnesses. Nonetheless, it appears justified to undertake a dis-
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techniczne, obrazujgce zasady poruszania sie po pogorzelisku
tak aby zréwnowazy¢ potrzebe zebrania materiatu dowodowego
i koniecznos¢ zachowania bezpieczenstwa w miejscu przepro-
wadzania ogledzin.

B. Oscitowska zauwaza, ze Zzrédtem materiatu dowodowego
moze by¢ takze dokumentacja dotyczgca miejsca zdarzenia wy-
konywana przez kierujgcego dziataniem ratowniczym (KDR) [28].

Podsumowanie

P. Guzewski wskazuje, ze ,rozwdj naukowy badan przyczyn
pozaréw mozliwy byt dopiero w czasach nam wspétczesnych
wraz z rozwojem nauk $cistych i przyrodniczych w XIX i XX w.
Zastosowanie podstaw naukowych w dochodzeniach popoza-
rowych miato miejsce tak naprawde dopiero w 2. pot. XX w., gdy
zrozumiano, ze istotnym elementem profilaktyki pozarowej moze
by¢ identyfikacja oraz analiza przyczyn pozaréw. Od tego czasu
zaczeto szczegdétowo badacé nature ognia, analizowa¢ okoliczno-
$ci powstawania pozaréw, wdrazaé technologie oraz programy
zapobiegajgce ich powstawaniu. Pozwolito to po raz pierwszy
na wprowadzanie $wiadomych oddziatywan profilaktycznych
zaréwno w aspektach materiatowym, technologicznym, kon-
strukcyjnym, jak i organizacyjnym oraz spotecznym. Rozwdj
nauk $cistych i rozwéj technologiczny w XX w. w sposéb szcze-
g6lny przyczynity sie do poprawy standardéw bezpieczenstwa
oraz znalazty praktyczne zastosowanie w usprawnieniu procesu
ustalania przyczyn pozaréw” [9, s. 905-906].

Niewatpliwie dziatalno$¢ biegtych oraz ich wiedza odgrywaja
wiodaca role w zakresie bezpieczenstwa pozarowego. Wytacznie
osoby o wysokiej wiedzy specjalistycznej mogg istotnie wes-
prze¢ dziatalno$¢ organéw $cigania i przyczyni¢ sie do prawid-
towej oceny zdarzen zwigzanych z pozarami.

Jak wskazali K. Karwowska i A. Gawlinski, wyjasnienie oko-
licznosci pozaru ,to dos$é ciezkie zadanie” z punktu widzenia kry-
minalistyki. Poczatkowo dazy sie do ustalenia czynnikéw, ktére
pozar spowodowaty oraz tych, ktére sprzyjaty jego rozprzestrze-
nianiu [29]. Przecietny stopien wykrywalno$ci przyczyny pozaru
wynosi 30—38%. Na marginesie mozna wspomnie¢, ze analiza
przyczyn pozaréw — przytoczona przez S. Wieteske — wskazuje
na wysoka liczbe podpaler dokonywanych przez kobiety i emery-
téw [1, s. 218]. Wedtug P. Piotrowskiego z przeprowadzonych ba-
dan wynikto takze, ze sprawcy podpalen, w poréwnaniu do innych
przestepcéw, wykazywali wieksze zainteresowanie ogniem, mieli
utrwalone postawy legitymizujace podpalenie jako ,normalny”
sposo6b postepowania oraz przejawiali mniejszg $wiadomosé w
zakresie bezpieczenstwa pozarowego. Poza tym podpalacze cha-
rakteryzowali sie niskg samooceng 0gdlng, wiekszg wrogoscia
i sktonnoscig do ruminacji, a takze wiekszg tendencja do reago-
wania gniewem w odpowiedzi na prowokacje [30]. Spostrzezenia
te powinny stanowi¢ materiat do dalszych badan i weryfikacji,
ktéry finalnie moze by¢ pomocny w ustalaniu przyczyn pozaréw.

Nie mozna traci¢ z pola widzenia tego, ze dziatalnos¢ bie-
gtych z zakresu pozarnictwa obarczona jest pewnymi niedostat-
kami, jak np. brakiem ustalonej metodologii i metodyki pracy.
Oczywiscie nie jest to przypadto$é dotyczaca wytgcznie bie-



cussion on the desirable level of their qualifications, and on
the limits of their powers and competencies, as exercised in
the work commissioned by law enforcement bodies and in-
surance companies. Perhaps such a discussion could cover
both the rights vested in expert witnesses and the indication
of the potentially most suitable moment for their specialised
knowledge to be used.
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